|._—I NOSTO Sivu 1/ 26

Consulting
VASTINE

PORIN KAUPUNKI
KALLION RANTA-ASEMAKAAVA

Kallion ranta-asemakaavan muutos on ollut ehdotuksena nahtavilla 19.5. - 17.6.2022. Kaava-
ehdotuksesta saatiin kaksi muistutusta osallisilta liitteineen (A ja B). Seka muistutuksen A etta
muistutuksen B olivat allekirjoittaneet kaksi osallista eli muistuttajia oli yhteensa nelja. Kaava-
ehdotuksesta saatiin lisdksi yhteensa viisi lausuntoa. Kaavan laatijana olen tehnyt lausuntoihin
ja muistutuksiin vastineet.

Lausunto / muistutus Kaavan laatijan vastine

Varsinais-Suomen ELY-keskuksen lausunto
(22.6.2022)

Yieista

Maankaytto- ja rakennuslain 42 §:n mukaan yleiskaava on
ohjeena laadittaessa ja muutettaessa asemakaavaa. Edel- | Kaavaselostusta taydennetédn yleiskaavan siséltovaati-
leen maankaytto- ja rakennuslain 54 §:n mukaan laadit- | ysten osalta.

taessa asemakaavaa alueelle, jolla ei ole oikeusvaikut-
teista yleiskaavaa, on asemakaavaa laadittaessa soveltu-
vin osin otettava huomioon, mité yleiskaavan sisaltévaati-
muksista saddetaan. Oikeusvaikutteisen yleiskaavan puut-
tuessa maakuntakaava ohjaa asemakaavan laadintaa.
Kaavaselostuksesta tulee kayda ilmi, miten yleiskaavan si-
saltdvaatimukset (MRL 39 § ja MRL 73§) on kaavassa
otettu huomioon.

Mitoitus

ELY-keskus ndkee hyvana, ettd viranomaisten luonnosvai-
heessa esittdmia seikkoja on joiltakin osin otettu huomi-
oon, mutta ELY-keskuksen nakemyksen mukaan ranta-
asemakaavaehdotus ei edelleenkadn riittavasti ota huomi-
oon alueen luonnon, kulttuuriympdristdén ja maiseman ar-
voja ja ELY-keskus siten pitad ehdotuksen mitoitusta liian
korkeana. ELY-keskus yhtyy Satakuntaliiton ja Satakun-
nan museon nakemyksiin mitoituksen korkeudesta ja to-
teaa, etta alueen moninaiset arvot eivat mahdollista maa-
kuntakaavan mukaista maksimimitoitusta ja ettd mitoi-
tusta tulee siten alentaa.

Mitoitus on suunnittelualueelta laaditun ematilaselvityk-
sen sekd kaava-alueen lahiymparistoén 2021 hyvaksy-
tyn Nokkamaan ranta-asemakaavassa sovelletun mitoi-
tuksen mukainen. Kaava-alue ei muodosta sellaista
merkittdvaa muista Karhijarven ranta-alueista eroavaa
poikkeusta, etta kaava-alueella mitoituksena tulisi kayt-
taa jotakin muuta, kuin maakuntakaavassa seka kaava-
alueen lahiymparistdssa osoitettua 8 lay/km. Kaavassa
osoitettu ematilaselvityksen mukainen rakennusoikeus
on voimassa olevan maakuntakaavan tavoitteiden mu-
kainen.

Kulttuuriympéristo ja maisema

ELY-keskus toteaa ndkemyksenaan, ettda maakuntakaavan
mukaista Nokkamaan kulttuurimaisema-alueen rajausta | | omarakennusten korttelin 2 rakennuspaikkoja 1 ja 2
on mahdollista téman ranta-asemakaavoituksen yhtey- | pienennetsan ja siirretédén avoimelta peltoalueelta hie-
dessa tarkentaa. Maisema ei lopu keskelld peltoa, vaan | man |snteen, jolloin avoimen peltomaiseman ja samalla
jatkuu maisemaa rajaavaan elementtiin, kuten metsan- | aryokkaan kulttuurimaiseman arvot tulevat paremmin
reunaan tai selanteeseen asti. ELY-keskus pitda hyvéana, | hyomioiduiksi. Maisema-aluetta laajennetaan siten, etta
ettd maisemaa on otettu huomioon MA-merkinnalld, mutta | maisemallisesti arvokas peltoalue (MA) ja maisemalli-
katsoo, etta MA-alueen rajausta tulisi laajentaa mm. pois- | sesti arvokas alue (viivarasteri) tulevat ulottumaan kort-
tamalla korttelin 2 rakennuspaikka 2. Rakennuspaikan 1 | tejin 2 rakennuspaikkojen 1 ja 2 itdrajaan saakka. ma-
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osalta olisi hyva tarkentaa ainakin sen rakennusalan sijoit-
tumista peltoalueen ulkopuolelle.

Luonnonsuojelu

Alueelle on tehty 2 luontoselvitystd, luontoselvitysten var-
sin yhdenmukaisia suosituksia luonnontilaan jatettavista
luontotyyppialueista tulee noudattaa ja ottaa mukaan
luonnontilan sailyttaminen ko. alueiden kaavamaarayk-
seen.

Muinaismuistomden eteldpuolen peltorinne (tervaleppa-
korven pohjoispuolella) tulisi sailyttaa peltona alueen mai-
semakuvan vuoksi ja osana muinaisjaannosaluetta. Alu-
eella on lisaksi karua pienruohoketoa, jota ei saa havittaa
eika varjostaa.

Lehmuslehto /entinen hakamaa/muinaisjdanndésalue tulisi
osoittaa S-varauksin (eika MY) niin, etta luontotyypin omi-
naispiirteet tulee sdilyttaa. Alue voidaan maanomistajan
halutessa rauhoittaa lehtona/hakamaana, jolloin maan-
omistaja saa puustosta korvauksen kayvdsta hinnasta ve-
rovapaana. Alueelta on havaittu myds nuolihaukan pesa.

merkinnan kaavamaaraysta muutetaan osoittamaan
maakunnallisesti arvokkaan kulttuurimaiseman sijaan
paikallisesti merkittdvaa kulttuurimaisemaa Satakunnan
maakuntakaavan 2050 yhteydessa laaditun rakennetun
kulttuuriymparistéjen paivitysinventoinnin mukaisesti.

Luontoselvityksen mukaisten arvokkaiden luontotyyp-
pien kaavamerkintdja- ja maarayksia tdydennetaan kaa-
vakarttaan. Kaavassa luontoselvityksen mukainen arvo-
kas Kallion haka (3.2.) osoitetaan luonnonsuojelulain
perusteella suojeltavaksi tarkoitetuksi luontotyypiksi
kaavamerkinnalld s-2 ja kaavamaarayksella "Suojeltava
alueen osa, jolla sijaitsee luonnonsuojelulain (9/2023)
64 §:n perusteella suojeltavaksi tarkoitettu luonto-
tyyppi, jaloista lehtipuista koostuva metsikké. Alue tulee
sailyttaa luonnontilaisena tai hoitaa perinnebiotooppina
(metsdlehmusta kasvava hakamaa) suosien metsdleh-
musta ja muuta lehtokasvillisuutta.” Arvokas luonto-
tyyppi Kallion niitty (3.1) osoitetaan edelleen kaavamer-
kinndlld luo-3 ja kaavamaaraysta taydennetdan muo-
toon “Luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen
tarkea alue, jolla sijaitsee uhanalainen luontotyyppi, pe-
rinnebiotooppi (suurruohoniitty). Alue tulee sailyttaa
luonnontilaisena tai hoitaa perinnebiotooppina.” luo-1-
kaavamaaraysta tdydennetaan muotoon “Luonnon mo-
nimuotoisuuden kannalta erityisen tarkea alue, jolla si-
jaitsee metsdlain mukainen erityisen tarked elinympa-
ristd, reheva lehtolaikku. Aluetta ei saa muuttaa niin,
ettd luontotyypin ominaispiirteiden sdilyminen alueella
vaarantuu.” Luo-2-kaavamaaraysta taydennetadan muo-
toon “Luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen
tarkea alue, jolla sijaitsee metsalain mukainen erityisen
tarkea elinymparistd, luhta. Alue tulee sailyttéa luon-
nontilaisena.”

Peltoalueelle on osoitettu korttelin 1 rakennuspaikka 2
(RA). Peltoalueella ei ole alueelta laaditun ja selostuksen
liitteena 5 olevan luontoselvityksen perusteella arvok-
kaita luontoarvoja, vaan peltoalue on nurmiviljelyssa
olevaa peltoa, jonka kuivalla pohjoisreunalla kulkevalla
tieuralla kasvaa silmallapidettavaa ketoneilikkaa. Mui-
naismuistoalue on osoitettu tarpeellisella ja tarkoituk-
senmukaisella rajauksella (sm-1). Kaava-alueen lansi-
osan peltoaluetta ei ole tarpeen osoittaa kaavassa ra-
kentamisen ulkopuolelle.

Luontoselvityksen mukainen arvokas luontotyyppi Kal-
lion niitty (kohde 3.1) osoitetaan kaavakartalla merkin-
nalla luo-3, joka tulee sailyttda luonnontilaisena tai hoi-
taa perinnebiotooppina. Kallion haka (3.2) osoitetaan
luonnonsuojelulain perusteella suojeltavaksi kohteeksi
s-2, joka tulee sailyttda luonnontilaisena tai hoitaa pe-
rinnebiotooppina. Muinaisjaannés (sm-1) on muinais-
muistolailla rauhoitettu, jonka mukaisesti alueen kaiva-
minen, peittdminen, muuttaminen tai muu siihen kajoa-
minen on muinaismuistolain nojalla kielletty. Kaavassa
on riittavalla tavalla huomioitu alueen luonto- ja arkeo-
logisten arvokohteiden sailyminen.
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ELY-keskus nakee tarpeellisena jarjestaa kaavasta viran-
omaisneuvottelu. ELY-keskuksella ei ole toimialaltaan
muuta lausuttavaa. Tama lausunto on laadittu yhteis-
tyOssa ELY-keskuksen luonnonsuojeluyksikon kanssa.

Maisema

Hankealue sijaitsee maakunnallisesti merkittavan mai-
sema-alueen reunamilla, ja jonkin verran maisema-alueen
peltoa muutetaan rakennuspaikaksi. Kyseisen kulttuuri-
maiseman arvoja tulisi kuvata kaavaselostuksessa laajem-
min, ja arvioida sen pohjalta miten uudet rakennuspaikat
vaikuttavat maisema-alueen arvoihin.

Merkitéan tiedoksi. Viranomaisneuvottelu on jarjestetty
kaavaehdotusvaiheen jalkeen ennen kaavan hyvéksy-
miskasittelyd 4.11.2022. Muistio neuvottelusta on kaa-
vaselostuksen liitteena 8.

Kaavassa korttelin 2 lomarakennuspaikkojen 1 ja 2 si-
joittelua ja rakennusalarajauksia tarkistetaan ja samalla
maisemallisesti arvokasta peltoalue (MA)/maisema-
aluerajausta laajennetaan hieman lanteen. Padosa
kaava-alueen itaisesta palstasta osoitetaan ranta-ase-
makaavan myota maisemallisesti arvokkaaksi peltoalu-
eeksi (MA), joka huomioi kulttuuriymparistdéarvot nyky-
tilannetta paremmin. Avoimen peltoalueen sailyminen
tulevaisuudessa on epavarmaa eika nykylainsaadanto
esimerkiksi estd alueen metsittamista.

Maakunnallisesti arvokkaan kulttuuriympariston, Nokka-
maan kulttuurimaiseman arvoja on selostuksessa ku-
vattu sen mukaisesti, millainen kohdekuvaus kulttuuri-
maisemasta on annettu esimerkiksi maakuntakaavoi-
tuksen taustaselvityksissa seka Satakunnan Museon Y-
Pakki-tietokannassa, ja joiden perusteella kulttuurimai-
sema on arvotettu/osoitettu maakunnallisesti arvok-
kaaksi kulttuuriymparistoksi. Teemaa varten on Sata-
kuntaliitossa organisoitu Satakunnan rakennusperinteen
inventointihanke 2003-2005, jossa tarkistettiin vuonna
1990 laaditun selvityksen kohteiden ja alueiden ajanta-
saisuus, arvioitiin edellistd inventointia laajempia ympa-
ristbkokonaisuuksia ja maariteltiin uusia seka valtakun-
nallisesti ettd maakunnallisesti arvokkaita kulttuuriym-
paristdja ja aluekokonaisuuksia.

Satakuntaliitto kaynnisti kevaalla 2022 maakunnallisesti
merkittdvien rakennettujen kulttuuriymparistéjen paivi-
tysinventoinnin osana maakuntakaavan 2050 suunnitte-
lua. Inventoinnissa on tarkistettu Satakunnan maakun-
nallisesti merkittavien kulttuuriymparistdjen tiedot ja
aluerajaukset seka taydennetty kohdeluetteloa moder-
nin rakennusperinndn osalta. Inventointiraportin mu-
kaan Porin alueella on aikaisemman inventoinnin perus-
teella todettu 157 maakunnallisesti merkittévaa aluetta
ja kohdetta, mutta nyt arvoalueita on uuden inventoin-
nin myota nimetty vain 88. Maakunnallisesti merkittava
Nokkamaan kulttuurimaisema on poistettujen kohteiden
joukossa. Syyksi poistoon on kuntakohtaisessa Poria
koskevassa inventointiaineistossa esitetty “paikallisesti
merkittdva” (Satakunnan maakunnallisesti merkittavat
rakennetut kulttuuriymparistét 2023 - PAKKI-inventoin-
titietokannan aineistot kunnittain — Pori), jolloin kohde
ei johtopaatelman mukaan enaa tayta inventoinnin pe-
rusteella maakunnallisesti merkittdvan kohteen kritee-
reja. Nain ollen kaavassa ma-merkinnan kaavamaarays
muutetaan muotoon “Maisemallisesti arvokas alue. Pai-
kallisesti merkittava kulttuuriymparistd, Nokkamaan
kulttuurimaisema.”
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Satakunnan museon lausunto (20.6.2022):

Satakunnan Museo on kaavan luonnosvaiheen lausunnos-
saan todennut, etta varsin pienimutoisen kaava-alueen
kulttuuriymparistd ei kesta kolmea rakennuspaikkaa. Sa-
takunnan Museo on ohjeistanut kaavan luonnosvaiheessa,
ennen luontoselvitysten toteuttamista, kulttuuriymparis-
téja ja maisema-arvoja silmalla pitden rakennusalojen pie-
nentamistd seka sijoittelua maisemallisesti soveliaampiin
paikkoihin, jotka onkin osittain huomioitu kaavaehdotuk-
sessa. Sen sijaan kaavassa ei ole huomioitu museon ke-
hotusta lisata maisemallisesti arvokkaalla alueella AO, RA
ja M-merkintdjen yhteyteen ympdriston sdilyttavaa /S-
merkintaa.

Museon esittdmat lisdykset kaavan yleisiin maarayksiin on
huomioitu osittain, mutta esimerkiksi vesikatemateriaalia
koskeva lauselma on jatetty pois.

Satakunnan Museo on todennut luonnosvaiheen lausun-
nossaan, ettd nykyinen maakunnallisesti merkittavan alu-
een rajaus on epatarkka, eikd kulttuurimaisema voi kat-
keta keskelle peltoa. (Kevaalla kdaynnistyneessa Satakun-
nan rakennetun kulttuuriympariston taydennysinventoin-
nissa tarkastetaan myds olemassa olevia aluerajauksia).
Kaavaehdotuksessa luonnosvaiheessa esitetty veneval-
kama on muutettu MY-alueeksi eli maa- ja metsatalous-
alueeksi, jolla on erityisia maisema-arvoja. Kaavaehdotuk-
sessa maakunnallisesti merkittavan aluerajauksen liséksi
on osa avoimesta kulttuurimaisemasta osoitettu MA-mer-
kinndlld maisemallisesti merkittavaksi peltoalueeksi, jota
museo pitaa hyvana ratkaisuna, mutta naiden kahden alu-
een valiin on osoitettu loma-asuntojen korttelialue (RA),
joka supistaa arvokasta ndkymaa seka katkaisee ndiden
edelld mainittujen maisema-alueiden yhteyden.

Lantiselld suunnittelualueella luonnon monimuotoisuuden
kannalta erityisen merkittdvien luo-1- ja luo-3-alueiden
seka muinaisjaannésalueen (sm-1) valiin jaavat RA- ja
AO-tontit sijoittuvat nyt melko ahtaalle kaistaleelle. Lisdksi
lantisen alueen aiotun RA-korttelissa saunarakennus seka
viereisessd AO-korttelissa saunarakennus sekd venevaja
ovat osoitettu luo-1 alueelle, johon liittyy kaavamaarays:
luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen térked
alue, jolla sijaitsee metsélain mukainen erityisen tdrkea
elinympéristd, rehevéa lehtolaikku. Alue tulee pdadosin séai-
lyttdé luonnontilaisena tai hoitaa perinnebiotooppina.

Satakunnan Museo nadkee, ettd kaavaehdotuksessa ei ole
vieldkaan tarpeeksi huomioitu kooltaan pienen ja arvoil-
taan moninaisen seka poikkeuksellisen alueen maiseman
sekd ominaispiirteiden sailymistd. Luonnosvaiheen jalkeen
toteutettujen selvitysten seurauksena alueelta todetut
luontoarvot tekevat erittain kyseenalaiseksi kaavassa aio-
tun maksimitoituksen vapaa-ajanasuntojen rakennuspai-

Kaava-alueen itdosa on osoitettu maisemallisesti arvok-
kaaksi peltoalueeksi (MA)/maisemallisesti arvokkaaksi
alueeksi, Nokkamaan kulttuurimaisema. Maisemallisesti
arvokkaan alueen aluerajausta laajennetaan hieman
lanteen ja samalla loma-asuntojen korttelin 2 rakennus-
paikkojen 1 ja 2 sijaintia seka rakennusalarajauksia tar-
kistetaan. ma-merkinndan kaavamaardys muutetaan
muotoon “Maisemallisesti arvokas alue. Paikallisesti
merkittava kulttuuriymparistd, Nokkamaan kulttuuri-
maisema.” Kaavassa on liséksi asianmukaisesti huomi-
oitu kaava-alueella sijaitseva muinaismuistolailla suo-
jeltu muinaisjaanndskohde seka luontoselvityksen mu-
kaiset arvokkaat luontokohteet. Kaavassa AO-, RA- kort-
telialueille tai maa- ja metsatalousalueelle ei ole tarpeen
osoittaa erillista ympariston sailyttamista osoittavaa /S-
merkintaa.

Kaavan yleisiin maarayksiin lisataan maarays “Vesikat-
teen ja savupiippujen on varitykseltdan oltava tummia
ja maastoon ja ymparistddn soveltuvia.”

Kaavan itdisen palstan lansiosaan luonnosvaiheen vene-
valkaman paikalle on osoitettu maa- ja metsatalousalu-
etta, jolla on erityisia ymparistdarvoja (MY), ei arvok-
kaita maisema-arvoja. Alueen ranta-alueella sijaitsee
luontoselvityksen mukainen ja kaavassa luo-2-merkin-
nalla osoitettu luonnon monimuotoisuuden kannalta eri-
tyisen tarkea metsalain mukainen luhta. Kaavakartalla
MY-aluetta hieman supistetaan, maisemallisesti arvok-
kaan peltoalueen (MA) ja samalla maisemallisesti arvok-
kaan alueen (viivarasteri) aluerajausta laajennetaan
hieman léanteen ja samalla loma-asuntojen korttelin 2
rakennuspaikkojen 1 ja 2 sijaintia seka rakennusalara-
jauksia tarkistetaan.

Saunarakennusten rakennusalarajauksia tarkistetaan ja
siirretddn hieman pohjoiseen korttelin 1 rakennuspai-
koilla 1 ja 2. luo-1-kaavamaaraysta tdydennetaan muo-
toon “Luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen
tarkea alue, jolla sijaitsee metsdlain mukainen erityisen
tarkea elinymparistd, reheva lehtolaikku. Aluetta ei saa
muuttaa niin, ettd luontotyypin ominaispiirteiden saily-
minen alueella vaarantuu.”

Mitoitus on suunnittelualueelta laaditun ematilaselvityk-
sen sekd kaava-alueen lahiymparistéén 2021 hyvaksy-
tyn Nokkamaan ranta-asemakaavassa sovelletun mitoi-
tuksen mukainen. Padosa kaava-alueen itdisesta
palstasta osoitetaan ranta-asemakaavan myoéta maise-
mallisesti arvokkaaksi peltoalueeksi (MA), joka huomioi
kulttuuriymparistéarvot nykytilannetta paremmin. Avoi-
men peltoalueen sdilyminen tulevaisuudessa on epavar-
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koiksi. Satakunnan Museo yhtyy Satakuntaliiton nakemyk-
seen, ettd kaava-alueelle osoitettujen rakennuspaikkojen
maaraa tulee vahentaa.

Arkeologisen kulttuuriperinnén osalta museo esitti luon-
nosvaiheessa lisayksia kaavaehdotuksen yleisiin maarayk-
siin koskien muinaisjddnndsalueeseen rajautuvien uusien
ajoyhteyksien rakentamista. Kaavaehdotuksen yleismaa-
rayksia on Satakunnan Museon toivomalla tavalla tayden-
netty, eikd museolla ole muuta huomautettavaa arkeolo-
gisen kulttuuriperinndn osalta.

maa eika nykylainsaadanto esimerkiksi esta alueen met-
sittdmista. Kaavassa lomarakennusten korttelin 2 raken-
nuspaikkoja 1 ja 2 pienennetaan ja siirretaan avoimelta
peltoalueelta hieman lanteen, jolloin avoimen peltomai-
seman ja samalla arvokkaan kulttuurimaiseman arvot
tulevat paremmin huomioiduiksi. Maisema-aluetta laa-
jennetaan siten, ettd maisema-alue ja maisemallisesti
arvokas peltoalue MA tulevat ulottumaan korttelin 2 ra-
kennuspaikkojen 1 ja 2 itdrajaan saakka. Kaavassa ra-
kennuspaikkojen sijoittamisessa on asianmukaisesti
huomioitu alueelta laaditun luontoselvityksen mukaiset
arvokkaat luontokohteet sekd alueella sijaitseva mui-
naismuistolailla rauhoitettu kiinted muinaisjaannds.

Merkitaan tiedoksi.

Satakuntaliiton lausunto (17.6.2022):

Maankayttd- ja rakennuslain 32 §:n mukaan maakunta-
kaava ei ole oikeusvaikutteisen yleiskaavan eikd asema-
kaavan alueella voimassa muutoin kuin 1 momentissa tar-
koitetun kaavojen muuttamista koskevan vaikutuksen
osalta. Maankdyttd- ja rakennuslain 42 §:n mukaan yleis-
kaava on ohjeena laadittaessa ja muutettaessa asemakaa-
vaa sekd ryhdyttdessd muutoin toimenpiteisiin alueiden
kayton jarjestamiseksi. Kallion ranta-asemakaavan suun-
nittelualueella ei ole voimassa oikeusvaikutteista yleiskaa-
vaa, joten Satakunnan maakuntakaava, Satakunnan vai-
hemaakuntakaava 1 ja Satakunnan vaihemaakuntakaava
2 ovat maankayttd- ja rakennuslain mukaisesti ohjeena
laadittaessa asemakaavaa seka ryhdyttdessa muutoin toi-
menpiteisiin alueiden kaytén jarjestamiseksi. Satakunta-
liitto on luonnosvaiheen lausunnossa korostanut maisema-
arvojen huomioimista jatkosuunnittelussa. Ehdotusvai-
heen ratkaisussa maiseman arvot on huomioitu mm. kort-
telialueiden ja rakennusalojen tarkemmassa sijoittelussa.
Lisdaksi maiseman arvoihin liittyvat merkinnat on tuotu
esiin kaavakartalla. Vuoden 2021 aikana valmistuneen
luontokartoituksen tulokset on otettu huomioon ehdotus-
vaiheessa ja luontoarvojen keskeisimmat merkinnat on
tuotu kaavakartalle.

Satakuntaliitto on luonnosvaiheessa todennut, etta alu-
eelle sijoitettavien rakennuspaikkojen maara on ranta-
asemakaavan luonnoksessa suuri ja vapaan rannan maara
on jaamassa vahaiseksi. Satakuntaliiton ndkemyksen mu-
kaan kaava-alueelle osoitettu rakennuspaikkojen maara
on edelleen suuri. Emaétilatarkastelun mitoituslaskelman
mukaan kiinteistolla olisi kaytettavissa 3,81 loma-asunnon
mitoitusyksikkda rantavyohykkeella kaytettavaksi. Vakiin-
tuneen kaytdnndn mukaan ympadrivuotisessa kdytdssa
oleva asuinrakennus lasketaan mitoituksessa kahdeksi
loma-asunnon mitoitusyksikdksi. Mitoitus mahdollistaa
asuinrakennuksen lisaksi kahden uuden lomarakennuspai-
kan osoittamisen kaavassa. Satakuntaliitto esittaa, etta

Merkitaan tiedoksi.

Mitoitus on suunnittelualueelta laaditun emaétilaselvityk-
sen sekd kaava-alueen lahiymparistoén 2021 hyvaksy-
tyn Nokkamaan ranta-asemakaavassa sovelletun mitoi-
tuksen mukainen. Varsinais-Suomen ELY-keskuksen
alueella omarantainen rakennuspaikka mitoitetaan 1 lay
ja ei-omarantainen 0,5 lay. Tdssa tapauksessa kaava-
alueelle osoitettujen rakennuspaikkojen mitoitus on 3,5
lay eikda mitoitus ota kantaa rakennuksen kadyttotarkoi-
tukseen. Satakunnan alueelta ei ole esimerkkeja, joissa
mitoitus olisi ollut esimerkiksi jotakin muuta (laskettu
muulla tavalla tai mitoitusperiaatteella).
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Porin kaupungin Kallion ranta-asemakaavan lomaraken-
nuspaikkojen maaraa tulee vahentaa.

Satakuntaliitto kiinnittéa huomiota Kallion ranta-asema-
kaavan muutoksen ehdotuksessa myds vapaan rannan
maaraan ja laatuun. Ranta-asemakaavalla tulee huolehtia
mahdollisimman pitkien yhtenadisten rakentamattomien
ranta-alueiden sadilyttamisesta. Lisaksi rakentamisesta va-
paaksi jaavan rantaviiva tulee olla kayttékelpoinen vapaa-
ajan lilkkkumiseen ja rantautumiseen jokamiehenoikeuksin.

Satakuntaliitto kiinnittad huomiota my®@s erillisten sauno-
jen rakennusalojen sijaintiin ja pyytaa tarkistamaan, etta
rakennusalat sijaitsevat riittdvan etaalla rannasta mm. tul-
variskien suhteen.

Kaava-alueelle jaa riittavasti vapaata rakentamatonta
rantaa yleiseen ja jokaisenoikeuksin virkistymiseen.
Korttelin 2 rakennuspaikkoja 1 ja 2 siirretdan hieman
lanteen siten, ettda kaava-alueen itdosan avoimelle mai-
semallisesti arvokkaalle peltoalueelle jaa ldhes 200 met-
ria vapaata rantaa. Lisdksi Vahasalon saareen ei kaa-
vassa osoiteta laisinkaan rakentamista ja alueelle jaa
300 metria rakentamisesta vapaata rantaa. Kaavaselos-
tuksen liitteend 4 olevassa ematilaselvityksessa vapaan
rannan maaraksi on kaavoituksen jalkeen todettu vir-
heellisesti jaavan 590 m, vaikka todellisuudessa vapaata
rantaa jaa kaava-alueelle kaavan jalkeen 490 m. Emati-
laselvitys paivitetéan vapaan rantaviivan osalta.

Saunarakennusten rakennusalarajauksia tarkistetaan ja
siirretddn hieman pohjoiseen korttelin 1 rakennuspai-
koilla 1 ja 2.

Porin Elinvoima- ja ymparistotoimialan lausunto

(29.6.2022):

Ranta- asemakaavan luonnosvaiheessa elinvoima- ja ym-
paristdtoimiala totesi, ettd kaava- alueen luontoon ja luon-
nonymparistdon liittyvia seikkoja on mahdollista kommen-
toida vasta luontoselvityksen valmistuttua. Luontoselvitys
on tehty touko- elokuussa 2021 ja siind esitetdan maan-
kayttosuositukset arvokkaille luontotyyppikohteille. Selvi-
tysalueella todettiin olevan useita arvokkaita luontotyyp-
pikohteita. Naistd mantereella sijaitsevat yksi niitty, yksi
entinen hakamaa, yksi lehto ja yksi metsdluhta. Vahasalon
saarella on lehto ja tervaleppédluhta. Maankayttosuositus-
ten mukaan esimerkiksi "Kallion haka on arvokas ja suo-
jelunarvoinen niin entisend, yh& ennallistamiskelpoisena
perinnebiotooppina kuin jalopuustoa kasvavana edusta-
vana lehtona. Se tdyttédad Metso- kriteerit luokassa I (lehto
/puustoinen perinnebiotooppi). Sekapuuhakamaa on &a-
rimmdisen uhanalainen luontotyyppi ja myés lehdot ovat
uhanalaisia. Kallion haka ei tdllé hetkelld aivan tadyté luon-
nonsuojelulain jalopuumetsdn mdédéritelmdaéa, silld runko-
maisia metsdlehmuksia on vdhemmén kuin 20. Jos kuvi-
olla kasvavien metsdlehmusten taimien ja vesojen anne-
taan varttua, tdyttyy luonnonsuojelulain jalopuumetsén
maddritelméa kuitenkin jo melko pian. Kyseesséd voidaan si-
ten tulkita olevan myés palautuva jalopuumetsikké. Kal-
lion haka tulee séilyttdé rakentamattomana. Sitd voidaan
hoitaa perinnebiotooppina (metsdlehmusta kasvavana ha-
kamaana) suosien metsdlehmusta ja muuta lehtokasvilli-
suutta. Vaikkei hakaa alettaisikaan hoitaa perinnebiotoop-
pina, voi mydhemmin olla tarpeen mm. nuorten kuusten
poisto erillisen hoitosuunnitelman mukaan ja ELY- keskuk-
sen ohjauksessa, mutta akuuttia tarvetta puuston kohdis-
tuviin toimiin ei téllé hetkellé ole”.

Vastaavasti Kallion metsaluhdan ja kostean lehdon maan-
kayttésuosituksena on jéttdé ne rakentamatta ja antaa nii-
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den kehittyd kokonaan luonnontilassa, jolloin puuston kas-
vaessa ja lahopuun lisdéntyessd kohteen edustavuus pa-
ranee entisestaan.

Kaavaehdotuksen puuteeksi jaa, etta siihen ei ole sisally-
tetty luontoselvityksen maankayttosuosituksia. Laadittu
kaavaehdotus ei turvaa luontoselvityksessa tunnistettujen
arvojen sailymista.

Luontoselvityksen mukaisten arvokkaiden luontotyyp-
pien kaavamerkintéja- ja maarayksia tdydennetaan kaa-
vakarttaan. Kaavassa luontoselvityksen mukainen arvo-
kas Kallion haka (3.2.) osoitetaan MY-alueella luonnon-
suojelulain perusteella suojeltavaksi tarkoitetuksi luon-
totyypiksi kaavamerkinnalld s-2 ja kaavamaarayksella
"Suojeltava alueen osa, jolla sijaitsee luonnonsuojelulain
(9/2023) 64 §:n perusteella suojeltavaksi tarkoitettu
luontotyyppi, jaloista lehtipuista koostuva metsikko.
Alue tulee sdilyttaa luonnontilaisena tai hoitaa perinne-
biotooppina (metsalehmusta kasvava hakamaa) suosien
metsalehmusta ja muuta lehtokasvillisuutta.” Arvokas
luontotyyppi Kallion niitty (3.1) osoitetaan MY-alueella
edelleen kaavamerkinnalla luo-3 ja kaavamadraysta
tdydennetaan muotoon ”“Luonnon monimuotoisuuden
kannalta erityisen tarkea alue, jolla sijaitsee uhanalai-
nen luontotyyppi, perinnebiotooppi (suurruohoniitty).
Alue tulee sailyttaa luonnontilaisena tai hoitaa perinne-
biotooppina.” Luontoselvityksen mukainen Kallion ranta-
lehto (3.3) seka Vahdasalon lehto (3.5) on osoitettu kaa-
vamerkinnalld luo-1, jonka kaavamaaraysta taydenne-
tdan muotoon “Luonnon monimuotoisuuden kannalta
erityisen tarkea alue, jolla sijaitsee metsalain mukainen
erityisen tarkea elinymparistd, reheva lehtolaikku. Alu-
etta ei saa muuttaa niin, ettd luontotyypin ominaispiir-
teiden sailyminen alueella vaarantuu.” Lisaksi korttelin 1
rakennuspaikoille 1 ja 2 osoitetut saunarakennusten ra-
kennusaloja siirretaan luo-1 alueelta hieman pohjoiseen
siten, etta luo-1-alueelle ei osoiteta lainkaan rakenta-
mista.

Luontoselvityksen mukainen Kallion metsaluhta ja kos-
tea lehto (3.4) on osoitettu kaavamerkinnalld luo-2,
jonka kaavamaaraysta taydennetdan muotoon “Luon-
non monimuotoisuuden kannalta erityisen tarked alue,
jolla sijaitsee metsadlain mukainen erityisen tarkea
elinymparistd, luhta. Alue tulee sailyttad luonnontilai-
sena.” luo-2-alueelle ei ole osoitettu rakentamista ja alu-
een sadilyttaminen rakentamattomana ja luonnontilai-
sena turvaa alueella myds viitasammakolle mahdollisesti
sopivat kutupaikat. Luontoselvityksen mukainen Vaha-
salon tervaleppakorpi (3.6) on osoitettu luonnonsuojelu-
lain perusteella suojeltavaksi tarkoitetuksi luontotyy-
piksi kaavamerkinnélld s-1. Merkinnan kaavamaaraysta
tdydennetadan muotoon “Suojeltava alueen osa, jolla si-
jaitsee luonnonsuojelulain (9/2023) 64 §:n perusteella
suojeltavaksi tarkoitettu luontotyyppi, tervaleppékorpi.
Alue tulee sailyttaa luonnontilaisena.”

Luontoselvityksen mukaan metsikdiden saddstaminen
paaosin rakentamattomina turvaa alueen nykyisen lin-
nuston pesintdedellytyksid. Myos lepakoiden osalta olisi
hyva, jos padosa metsikdista sailytetdan. Kaavassa ra-
kentamiseen osoitetut alueet on osoitettu paaosin puut-
tomille ja avoimille alueille ja ranta-asemakaava-alu-
eella tulee voimaan MRL 128 §:n mukainen toimenpide-
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rajoitus. Kaavan yleisiin maarayksiin lisataan lisaksi alu-
een lepakkokanta huomioiden maarays liittyen tarpeet-
toman keinovalon valttamiseen piha-alueilla. Kaavassa
on edelld mainitun perusteella riittavalla tavalla huomi-
oitu alueelta laaditun luontoselvityksen mukaiset luon-
toarvot.

Vatajankoski Sahkoverkko lausunto

(5.7.2022):

Oy:n

Lausuntona toteamme, ettd meilla ei ole huomautettavaa
kaavaluonnokseen. Kaavan alueella oleva 0,4 kV sahko-
verkko on maakaapeloitua. Selostuksessa mainittu pohjoi-
sempana oleva ita- lansisuuntainen 20 kV johto tullaan
jossain vaiheessa uusimaan ja mahdollisesti maakaapeloi-
maan.

Merkitaan tiedoksi.

Muistutus A (16.6.2022):

Esitettyjen lausuntojen ja mielipiteiden riittamaton
huomiointi

Kallion ranta-asemakaavahankkeen osallistamisprosessia
ei ole toteutettu hyvaa hallintotapaa noudattaen (katso
mielipide A:n ja B:n kommentit jo luonnosvaiheessa).
Kuulutus vireille tulosta on esimerkiksi tehty pienen levikin
Uutisluotsi-lehdessd, eika Satakunnan Kansassa. Luon-
nosvaiheen aineisto oli nahtavilla Turussa, konsultin toi-
mistolla.

Vastineessaan kaavanlaatija toteaa useaan kertaan:
"..kaava-alueelle jaa riittdvasti vapaata rantaa ja virkis-
taytymiseen soveltuvaa maa- ja metsaaluetta...”, vaikka
luonnosvaiheeseen jatetyissa mielipiteissa tama kyseen-
alaistetaan monista ndkdkulmista alueen luontoarvot ja
kulttuuriymparistd huomioiden.

Varsinais-Suomen ELY-keskuksen lausunnossa esittamat
maisemaan, mitoitukseen, rakentamiskorkeuteen ja luon-
nonsuojeluun liittyvat kannanotot on kaavanlaatijan vasti-
neessa merkitty vain suurelta osin tiedoksi tai huomiolla

Kasilla oleva ranta-asemakaava on laadittu maankaytto-
ja rakennuslain seka maankaytto- ja rakennusasetuksen
mukaisesti. Maankaytto- ja rakennuslain 63 §:n mukai-
nen ranta-asemakaavan osallistumis- ja arviointisuunni-
telma (OAS) on laadittu 8.4.2021, josta kdy ilmi kaava-
tyon osallistumis- ja vuorovaikutusmenettely seka suun-
nitelma kaavan vaikutusten arvioinnista. Osallistumis- ja
arviointisuunnitelmassa on lueteltu myods kaavatydn
osalliset. Kaavatyd on kaynnistetty kaavatyon vireilletu-
losta ilmoittamalla sekd asettamalla osallistumis- ja ar-
viointisuunnitelma yleisesti nahtaville yhdessa kaavan
valmisteluaineiston kanssa. Kaavatyon vireilletulosta on
kuulutettu kaava-alueella ja kaava-alueen lahiymparis-
tossad ilmestyvassa UutisLuotsi- nimisesséd lehdessa ja li-
saksi kaavatyon osallisille on ilmoitettu vireilletulosta
kirjeitse. Osallistumis- ja arviointisuunnitelma seké kaa-
van valmisteluaineisto on lisdksi pidetty yleisesti nahta-
villd kaavan laatijan tiloissa seka verkkosivuilla, jonka
aikana osallisilla on ollut mahdollisuus esittaa kaavasta
mielipiteita (MRL § 62, 63, MRA § 30). Kunta on erikseen
maankaytté- ja rakennuslain mukaisesti kasitellyt ja
asettanut kaavaehdotuksen nahtdville 30 paivaksi,
jonka aikana osallisilla on ollut mahdollisuus esittaa kaa-
vasta vield muistutuksia (MRL § 65, MRA § 27). Kaava-
ehdotuksen nahtavilla olosta UutisLuotsi-nimisessa leh-
desséd 19.5.2022 ja Satakunnan Kansa ja Satakunnan
Viikko-nimisissa lehdissa 18.5.2022.

Kaavan laatija edelleen toteaa, etta kaava-alueelle jaa
riittavasti vapaata rantaa yleiseen virkistykseen. Kortte-
lin 2 lomarakennuspaikkoja 1 ja 2 siirretdaan hieman lan-
teen, jolloin kaava-alueen itdosaan jaa noin 190 m va-
paata rantaviivaa yleiseen virkistykseen. Lisaksi Vaha-
salon saareen jaa kaavan jalkeen vapaata rantaviivaa
300 m. Kaava-alueen 720 rantaviivametrista lahes 500
m jaa yleiseen virkistyskayttoon.

Kaavan laatija on tietoinen muistutuksessa esitettyjen
viranomaisten kaavaluonnoksesta antamien lausuntojen
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my6hemmin valmistuvista selvityksista, joiden vaikutus
nyt ehdotusvaiheen aineistossa on kuitenkin minimaali-
nen. Satakunnan Museo puolestaan kyseenalaistaa sen,
miten pienialaisen kaava-alueen kulttuuriymparisté kes-
taisi kolmea uutta rakennuspaikkaa. Samassa yhteydessa
esille nostetaan se, ettd Vahasalon saaren myoéta kaava-
alueen pinta-ala kasvaa todellista rakennusaluetta huo-
mattavasti suuremmaksi, koska kyseessa on saari, jonka
pinta-alaa/rantaviivaa hyédynnetaan vain laskennallisesti,
jotta rakennusoikeutta voisi olla maksimimaara. Tasta
huolimatta rakennuspaikkojen maaré on edelleen sama
kuin luonnosvaiheessa. Satakuntaliitto puolestaan toteaa
lausunnossaan, etta suunnittelualueen itdosa kuuluu Sa-
takunnan vaihemaakuntakaavassa 2 osoitetun maakun-
nallisesti merkittdvan Nokkamaan kulttuurimaiseman lan-
siosaan ja yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa tulisi
huomioida maakunnallisesti merkittavan kulttuuriymparis-
tdn ominaispiirteitd ja ulottuvuutta maakuntakaavatasoa
tarkemmin seka tarkastella paikallisia kulttuuriymparist6-
arvoja ja ottaa ne ratkaisuissa huomioon. Huom. myds Sa-
takuntaliiton esitys pienten saarten huomioimisesta pinta-
alan, eika rantaviivan perusteella. Ehdotusvaiheen suun-
nitelmassa kuitenkin kaksi rakennuspaikkaa sijoittuu vilje-
lysalueeksi merkitylle pellolle. Porin Elinvoima- ja ympa-
ristdtoimialan lausunto luonnosvaiheessa sen sijaan odot-
taa luontoselvityksen tuloksia. Luontoselvitys on tehty,
mutta nyt on syyta tarkastella, onko sita tehty aidosti
luontoarvot edelld. Katso esim. kartoituksen ja suunnitel-
man etenemisen edetessd muuttuneet karttamerkinnat
(tarkempi kuvaus taman kannanoton seuraavalla sivulla).

Kiinnitdmme huomiota, etta luonnosvaiheen ja ehdotus-
vaiheen materiaalien valilla ei ole tapahtunut merkittavia
muutoksia. Pelkka venevalkaman poisjattéaminen ei ole
riittdva muutos suhteessa annettuihin lausuntoihin ja mie-
lipiteisiin ottaen huomioon millaisesta luonto- ja kulttuu-
riymparistostd on kyse. Ndkemyksemme mukaan asian-
tuntijoiden antamiin lausuntoihin on kaavaprosessin
eteenpadin viemisessd suhtauduttu valinpitamattomasti ja
niiden seka jatettyjen mielipiteiden vaikutus on ollut mita-
toén.

Luontoselvityksen luotettavuus ja vaikutus ranta-
asemakaavan laadintaan

Suunnitteluprosessin edetessa merkittavia luontoarvoja
sisaltéavat alueet ovat muuttuneet huomiota herattavalla
tavalla. Luonnosvaiheen suunnitelmaan merkitty veneval-
kama on ehdotusvaiheessa muuttunut MY-merkinnalla to-
detuksi maa- ja metsatalousalueeksi, jolla on erityisia
luontoarvoja. Mielestémme tama herattaa epaluottamusta
luontoselvityksen teettédmisen ja tekemisen nakdkulmista.
Paikan paadlla asiaa tarkastellessa rannan kasvillisuus,
puusto ja maapera jatkuvat taysin samanlaisena koko vil-
jelysmaisemaan kuuluvan pellon ja jérven valisen vesijat-
tdalueen osalta, joka on kylla huomattavissa hyvin lyhyel-
lakin kaynnilld paikan paalla. Heraa vahva epailys, etta
aluerajaus on tehty kaavasuunnitelmaldhtéisesti ja luon-

sisallésta ja lausuntoihin on kaavaehdotusvaiheessa an-
nettu asianmukainen kaavan laatijan vastine.

Kaavaluonnoksesta saatu palaute on kaavaehdotusvai-
heessa pyritty ottamaan huomioon mahdollisuuksien
mukaan. Kaavaehdotukseen luonnosvaiheen jalkeen
tehdyt muutokset on listattu kaavaselostuksen sivulla
24. Se, ettd ranta-asemakaavahankkeesta tai alueelle
osoitetusta rakentamisesta ei ole kokonaan luovuttu
kaavaluonnoksesta saadun palautteen perusteella, tai
etta kaavaehdotusta ei ole laadittu pelkastaan luonnos-
vaiheesta saadun palautteen mukaisena, ei tarkoita, ett-
eikd kaavaluonnoksesta annettua/saatua palautetta olisi
kaavatydssa huomioitu.

Alueelta laadittu luontoselvitys on kaikin puolin katta-
vasti laadittu, eika kaavan laatija nde syyta luontoselvi-
tyksen tai selvityksen laatijan luotettavuuden kyseen-
alaistamiseksi siksi, etta muistutuksen esittaja on eri
mielta alueen luontoarvoista. Kaava-alueelta laadittavan
luontoselvityksen on toteuttanut ulkopuolinen asiantun-
tija ja ammattilainen, joka noudattaa ty®dssaan alansa
ammattietiikkaan pohjaavia periaatteita. Kaava-alueen
itdisen palstan lansiosaan on osoitettu maa- ja metsata-
lousaluetta, jolla on merkittdvia ympéaristdarvoja (MY)
siita syysta, ettd alueen rannassa sijaitsee luontoselvi-
tyksessa todettu metsalain mukainen erityisen tarkea
elinymparistd, luhta, joka on osoitettu luo-2-kaavamer-
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toarvoja sivuuttaen. Koko kyseinen ranta-alue on arvo-
kasta elin- ja pesimaaluetta linnuille, sammakoille jne. ja
sielld on runsaasti lahopuuta.

Liito-orava, lepakko ja viitasammakko ovat kaikki EU:n
luontodirektiivin mukaisia lajeja, joiden sailyminen alu-
eella tulee turvata. Satakuntaliitosta Susanna Roslofilta
saamamme tiedon mukaan (sahkoposti 27.4.2021) "Sel-
vitykset on tehtava koko siltéd alueelta, jolla kaavalla voi-
daan arvioida olevan olennaisia vaikutuksia.” Nain ollen on
huomioitava, ettd eldimet eivat noudata kiinteistorajoja.
Merkittavia luontoarvoja sisaltavien kohteiden rajaami-
sessa luonnosvaiheen aineistossa alue 1 on ulotettu myds
naapurikiinteistéjen puolelle, mutta nain ei ole tapahtunut
muualla. Luontoselvityksessa tulisikin kiinnittda huomiota
alueeseen kokonaisuutena. Liito-orava tai mikaan muu-
kaan eldin tuskin kiinteistérajojen mukaan elaa. Selvitta-
matta on jadanyt naapurikiinteistojen valiin jaavan alueen
tilanne niin liito-oravien kuin lepakoidenkin kannalta. Le-
pakoiden osalta meilld itsellamme on joka kesadisia havain-
toja. Havaintoja on kirjattu myds Korvenpaan luontoselvi-
tyksessa, mutta onko niita huomioitu kaavan laadinnassa?

Lavian Kallion ranta-asemakaava-alueen kasvilli-
suusselvitys ja maisema-arvolausunto 2021

Me naapurikiinteistdéjen omistajat olemme teettaneet ke-
salld 2021 oman kasvillisuusselvityksen, koska halusimme
tuoda esille tarkempaa tietoa alueen luontoarvoista. Kas-
villisuusselvityksestd on vastannut putkilokasveihin, sam-
maliin seka metsd- ja suoelinymparistéihin erikoistunut
luontokartoittaja, EAT, Esa Hankonen. Hankosen raporttiin
ja aluerajauksiin on syyta tutustua ennen suunnitteilla ole-
van ranta-asemakaavan kasittelya ja verrata Hankosen ja
Korvenpdan raportteja keskenaan.

Tassa muutamia suoria lainauksia Hankosen raportista:

. "Kallion ranta-alueen itdosassa sijaitseva terva-
leppédluhta (TeLu). Elinymparistdjen uhanalaisuu-
den arvioinnissa tervaleppdluhdat on luokiteltu
erittain uhanalaisiksi (EN) luontotyypeiksi. Kuvio

kinnalla. Muualla kyseisella MY-alueella ei laaditun luon-
toselvityksen mukaan ole erityisia eli sellaisia luontoar-
voja, jotka tulisi erikseen ja ehdottomasti alueen kaa-
voituksessa huomioida. MY-alueen voisi tasta syysta hy-
vin osoittaa myo6s esimerkiksi maa- ja metsatalousalu-
eeksi (M), jossa ei ole rakennusoikeutta. Kaavassa MY-
aluetta kavennetaan ja korttelin 2 rakennuspaikkoja 1 ja
2 siirretdan hieman lanteen. Samalla maisemallisesti ar-
vokasta peltoaluetta (MA) ja maisemallisesti arvokasta
aluetta (viivarasteri) kasvatetaan hieman lanteen. ma-
merkinnan kaavamaardys muutetaan muotoon “Maise-
mallisesti arvokas alue. Paikallisesti merkittava kulttuu-
riymparistd, Nokkamaan kulttuurimaisema.”

Suunnittelualueelta on laadittu alustava luontotyyppisel-
vitys ennen varsinaisen luontoselvityksen laadintaa.
Alustavan luontotyyppiselvityksen karttapohjassa esi-
tetty rajaus on suurpiirteinen ja piirretty havainnollista-
maan mahdollisen luontokohteen sijoittumista suh-
teessa maastokartassa esitettyihin maankayttdmuotoi-
hin. Kattavassa luontoselvityksessa alueen luontoarvot
on selvitetty varsinaista suunnittelualuetta laajemmalta
alueelta, jolla kaavalla arvioidaan olevan olennaisia vai-
kutuksia. Kaavakartassa osoitetaan kuitenkin ainoas-
taan vain varsinaisella kaava-alueella sijaitsevat luonto-
arvot, silla kaavakartta on lainvoimainen ainoastaan
kaavarajan 3 metrin vahvistusalueen sisapuolella. Luon-
toselvityksessa todettiin, etta metsikdiden saastaminen
paaosin rakentamattomina turvaa alueen nykyisen lin-
nuston pesintdedellytyksid. Myds lepakoiden osalta olisi
hyva, jos padosa metsikdista sailytetddn. Kaavassa ra-
kentamiseen osoitetut alueet on osoitettu padosin puut-
tomille ja avoimille alueille ja ranta-asemakaava-alu-
eella tulee voimaan MRL 128 §:n mukainen toimenpide-
rajoitus. Kaavan yleisiin maarayksiin lisatdan lisaksi alu-
een lepakkokanta huomioiden maarays liittyen tarpeet-
toman keinovalon valttamiseen piha-alueilla. Kaavassa
on edelld mainitun perusteella riittavalla tavalla huomi-
oitu alueelta laaditun luontoselvityksen mukaiset luon-
toarvot.

Kaavan laatija on perehtynyt muistuttajan toimittamaan
Esa Hankosen laatimaan luontoselvitykseen ja toteaa,
ettd alueelta laaditut molemmat luontoselvitykset ovat
tulosten perusteella kuta kuinkin yhtenevaiset.

Kyseinen alue on kaavakartalla osoitettu metsalain mu-
kaiseksi erityisen tarkeadksi elinymparistoksi, luhdaksi
(luo-2). Kaavamaardyksen mukaan alue tulee sailyttaa
luonnontilaisena eiké alueelle ole kaavassa osoitettu ra-
kentamista.
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sisaltyy metsalain 10 § erityisen tarkeaa elinym-
paristéon luhdat. Kuvio tulisi jattda koskematto-
maksi ja luonnontilaan.” (s. 5)

e  Huomioitavaa on myos lehtomaisen kankaan ra-
jaus ja ulottuminen myo6s naapurikiinteistéjen
puolelle. "Elinymparistéjen uhanalaisuuden arvi-
oinnissa lehtomaiset kankaat on luokiteltu vaa-
rantuneiksi (VU) luontotyypeiksi. Metsédkuvio tu-
lisi jattaa koskemattomaksi ja luonnontilaan.” (s.
6)

e "Kuiva runsasravinteinen jalopuulehto (MeLaT):
Elinymparistéjen uhanalaisuuden arvioinnissa
lehmuslehdot on luokiteltu vaarantuneiksi (VU)
luontotyypeiksi. Kuvio tulee rajata luonnonsuoje-
lulain jalopuumetsdnd ja huomioida sen mukai-
sena. Osana kuviota tulisi rauhoittaa my6s ran-
nan (Kuvio 6) jareat metsalehmukset.” (s. 7)

e "Karu kallioketo: Elinymparistdjen uhanalaisuu-

den arvioinnissa karut kalliokedot on luokiteltu
aarimmaisen uhanalaisiksi (CR) luontotyypeiksi.
Kuviolle tulisi laatia ennallistamis- ja hoitosuun-
nitelma ja palauttaa elinymparistd alkuperaiseen

tilaansa suunnitelmaa noudattaen.” (s. 8)

e "Karu pienruohoketo ja heinaniitty: Elinymparis-
téjen uhanalaisuuden arvioinnissa karut pien-
ruohokedot ja heindkedot on luokiteltu aarimmai-
sen uhanalaisiksi (CR) luontotyypeiksi. Kuviolle
tulisi laatia ennallistamis- ja hoitosuunnitelma ja

Merkitaan tiedoksi. Alueelta laaditun ja selostuksen liit-
teena 5 olevan luontoselvityksen mukaan luontotyyppi-
kuvion 8 etelaosa on keskiravinteista tuoretta lehtoa ja
vaihtuu pohjoista kohti lehtomaiseksi kankaaksi. Kuvion
puusto on melko varttunutta hoidettua sekametsaa. Ete-
ldosan tuoretta lehtoa ei selvityksessa luokitella metsa-
lain erityisen tarkeaksi elinymparistoksi, silla se on hoi-
dettua talousmetsaa. Kapea lehtokaistale ei ole myds-
kaan lajistollisesti kovin edustava. Ei muutoksia kaava-
karttaan.

Alueelta laaditun ja selostuksen liitteena 5 olevan luon-
toselvityksen mukaan Kallion haka (3.2) on arvokas ja
suojelunarvoinen niin entisend, yha ennallistamiskelpoi-
sena perinnebiotooppina kuin jalopuustoa kasvavana
edustavana lehtona. Sekapuuhakamaa on daarimmaisen
uhanalainen luontotyyppi ja myds lehdot ovat uhanalai-
sia. Kallion haka ei talld hetkella aivan tayta luonnon-
suojelulain jalopuumetsan maaritelmaa, silld runkomai-
sia metsdlehmuksia on vdhemman kuin 20. Jos kuviolla
kasvavien metsalehmusten taimien ja vesojen annetaan
varttua, tayttyy luonnonsuojelulain jalopuumetsan maa-
ritelma kuitenkin jo melko pian. Kyseessa voidaan siten
tulkita olevan myds palautuva jalopuumetsikké. Kallion
haka tulee sdilyttéaa rakentamattomana. Kyseinen alue
osoitetaan muistutuksen mukaisesti kaavakartalla Isl:n
mukaisena jalopuumetsana merkinnalla s-2 ja kaava-
maardyksella “Suojeltava alueen osa, jolla sijaitsee
luonnonsuojelulain (9/2023) 64 §:n perusteella suojel-
tavaksi tarkoitettu luontotyyppi, jaloista lehtipuista
koostuva metsikkd. Alue tulee sailyttaa luonnontilaisena
tai hoitaa perinnebiotooppina (metsalehmusta kasvava
hakamaa) suosien metsalehmusta ja muuta lehtokasvil-
lisuutta.”

Kuten edella mainitaan, kyseessa on laaditun luontosel-
vityksen mukaan sekd ennallistamiskelpoinen perinne-
biotooppi etta jalopuustoa kasvava lehto. Kaavaehdo-
tusvaiheen jalkeen pidetyssa viranomaisneuvottelussa,
josta on muistio kaavaselostuksen liitteena 8, luontosel-
vityksen laatija on tarkentanut, ettd alueella sijaitsevalla
maella nakyy perinnebiotoopin kayttd ja kyseessa on
tyypillinen hakamaa, joka on alueen merkittavin luonto-
arvo. Kallioiden reunoilla on lehtokasvillisuutta ja rinteen
alapuolella on markaa lehtoa. Alue osoitetaan kaavakar-
talla kokonaisuudessaan Iuonnonsuojelulain suojele-
mana jalopuumetsikkdéna kaavamerkinnalla s-2. Kaava-
maarayksen mukaan alue tulee joko sdilyttaa luonnonti-
laisena tai hoitaa perinnebiotooppina (metsalehmusta
kasvavana hakamaana) suosien metsdlehmusta ja
muuta lehtokasvillisuutta.

Alueelta laaditun ja selostuksen liitteend 5 olevan luon-
toselvityksen mukaan luontotyyppi 6 on nurmiviljelyssa
oleva pelto, jonka pohjoisreunalla kasvaa silmallapidet-
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palauttaa elinymparistd alkuperdiseen tilaansa
suunnitelmaa noudattaen.” (s. 9)

e  "Tuore runsasravinteinen lehto: Elinymparistdjen
uhanalaisuuden arvioinnissa tuoreet runsasravin-
teiset lehdot on luokiteltu erittdin uhanalaisiksi
(EN) luontotyypeiksi. Kuvio tulisi jattaa koske-
mattomaksi ja luonnontilaan. Rannan jareat leh-
mukset tulisi ottaa mukaan kuvion 3 lehmusleh-
don suojelurajaukseen tai suojella erikseen.”
(s.10)

Maisema-arvolausunto 2021

Maisema-asiantuntija, FT, Ilona Hankonen on laatinut mai-
sema-arvolausunnon kohteesta kesalla 2021, joka sisaltyy
Lavian Kallion ranta-asemakaava-alueen kasvillisuusselvi-
tys ja maisema-arvolausunto 2021 raporttiin. Ehdotusvai-
heen aineiston tullessa nahtaville Ilona Hankonen on teh-
nyt paivitetyn maisema-arvolausunnon kohteesta, joka on
allekirjoitettuna tdman kannanoton liitteena (Liite 2.).

Linnut

Lintujen osalta Korvenpaan luontoselvityksessa ei ole mai-
nittu mm. havaintoja, joita hén itse suullisesti kertoi noin

tavaa ketoneilikkaa. Alue ei ole luontoselvityksen laati-
jan mukaan tyypillistd ketoa. Alla kuvat alueesta vuo-
delta 2020:

Luontokohde on huomioitu kaavassa alueelta laaditun
luontoselvityksen mukaisena arvokkaana luontotyyppi-
kohteena. Luontotyyppi on kaavakartalla osoitettu met-
salain mukaiseksi erityisen tdrkedksi elinymparistdksi,
reheva lehtolaikku (luo-1). Kaavamaardyksen mukaan
alue tulee padosin sailyttaa luonnontilaisena tai hoitaa
perinnebiotooppina. luo-1-Kaavamaardysta muutetaan
muotoon “Luonnon monimuotoisuuden kannalta erityi-
sen tarkea alue, jolla sijaitsee metsalain mukainen eri-
tyisen tarkea elinymparistd, reheva lehtolaikku. Aluetta
ei saa muuttaa niin, etta luontotyypin ominaispiirteiden
sailyminen alueella vaarantuu.”

Merkitaan tiedoksi.

Alueelta laaditun ja selostuksen liitteena 5 olevan luon-
toselvityksen mukaan selvitysalueella pesii runsas ja
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tunnin kestaneella viitasammakkojen kartoituskdynnilla
11.5.21: A) Karhijarvi on merkittava lintujarvi ja runsaat
lintujen aanet hairitsevat viitasammakon kuuntelua, B)
Rannassa aanteli kaksi kaulushaikaraa samanaikaisesti, C)
Hansunkari merkittava lokkiluoto, D) Naytimme hanelle
henkildkohtaisesti aivan kiinteistéjen raja-alueella olevan
suuren, lahoavan koivun rungossa olevan tikan pesan.

Korvenpaan luontoselvityksessa mainitaan, ettd Karhijar-
ven viljelysmaiseman pellot eivat olisi merkittavia lintujen
levahdyspaikkoja. Tama ei kuitenkaan pida paikkansa,
sillda muuttomatkallaan levahtavista suurista lintumaarista
seka alueella pesivista linnuista on meilla havaintoja. Paa-
telmia ei voi tehda yksittdisten vierailukayntien perus-
teella, vaan syyta olisi kuulla myds alueella asuvien ja
saanndllisesti aikaa viettavien ihmisten havaintoja. Erityi-
sesti suunnitellun ranta-asemakaava-alueen itaosan pel-
toaukea/jarvenranta-alue on merkittava lintujen levah-
dys-, ruokailu- ja pesimapaikka. Suunnitellun rakennus-
alueen kohdalle pysahtyy suuria maaria muuttolintuja.
Osa niista jaa pysyvasti alueelle asumaan ja eldamaan silla
pellon ja jarven valiin jadva vesijattdalue on rauhaisa pe-
simdpaikka. Paivittain pellolla on nahtavissd joutsenia,
kurkia, hanhia ja lokkeja, jotka lentavat Hansunkarilta pel-
lolle ruokailemaan. Lisdksi ruskosuohaukka on joka kesai-
nen naky peltoalueen ylla ravintoa etsiessaan.

Muistutuksessa esitetyn ldhteen mukaan: “Lavian Karhi-
jarvi on yksi Satakunnan suurjarvista. Matala ja rantakas-
villisuudeltaan hyvin reheva jarvi tarjoaa pesimapaikkoja
useille vesi- ja rantalintulajeille. Pesimalinnuston lisaksi
useat muuttolinnut pysahtyvat muuttoaikana lepailemaan
ja ruokailemaan Karhijarvelle. Jarvelle seka sitd reunusta-
ville pelloille keraéntyy saanndllisesti erityisesti kevaisin
suuria, 100-250 yksilén laulujoutsenparvia. Joutsenten li-
sdksi Karhijarven rantapelloilla (erityisesti jarven pohjois-
rannan Nokkamaan alueelta) on joinakin kevaina laskettu
suurehkoja, 200-250 yksilon suuruisia metsahanhipar-
via.”

Karhijarvelld Kallion tilan edustalla sijaitseva Hansunkari
on merkittdva lokkiluoto, jossa pesii suuri maara eri lok-
keja. Mikali taman rauhoitettujen lintujen pesimaalueen
ympadrille tulisi runsaasti rakennuskantaa ja liikennetta
(Kallion tila ja Vahasalon saari), hairitsisi se luonnollisesti

monipuolinen linnusto, vaikka siihen ei kuulukaan harvi-
naisia lajeja. Alueella ei havaittu muutolla levahtavia
kahlaajia, vesilintuja tai muutoinkaan merkittavia maa-
ria levahtavia lintuja. Hairidherkat lajit eivat pesi asu-
tuksen keskella sijaitsevalla alueella. Selvityksen mu-
kaan on varsin epatodenndakdista, etta hanhet, vesilinnut
tai kahlaajat levahtaisivat merkittavissa maarin talojen
ja kesamokkien viereisilla pelloilla, joissa myds metsa on
lahelld, kun idempana on laajoja peltoaukeita, joissa
etaisyys asuin- ja muihin rakennuksiin seka metsiin on
huomattavasti suurempi. Rantavydhykkeen pitaminen
rakentamattomana turvaa mm ruokokerttusen, pa-
jusirkun ja luhtakanan pesintémahdollisuudet tulevai-
suudessakin. Kallion tilakeskuksen koillispuolen metsi-
kdssa oli vaarantuneen tdyhtotiaisen reviiri ja siella pesi
nuolihaukka. Kaava-alueella ei havaittu sellaisia lintula-
jeja, jotka vaatisivat erityistd suojelua kaavassa. Vaha-
salon linnusto on selvityksen mukaan varsin tavan-
omaista. Selvityksen maankayttdsuosituksen mukaan
kaava-alueeseen sisaltyvien metsikdiden saastaminen
paadosin rakentamattomina turvaa alueen nykyisen lin-
nuston pesintdedellytyksid. Tarkeimmat alueen pesima-
linnut sijoittuvat kaavassa rakentamattomille ja paaosin
luo-kohteiksi osoitetuille alueille, kuten alla olevasta
luontoselvityksen karttaesityksesta kay ilmi:

= ’,0<Linnut
{7 @ Pajusirkku (VU)
N @ Toyhtstiainen (VU)
Ruokokerttunen (NT)
W Vastarakki (NT)
M Luhtakana (LC)
M Nuolihaukka (LC)
Viitakerttunen (LC)
) Selvitysalueen raja

Kartta 7. Tarkeimmaét pesimalinnut. (VU=vaarantunut, NT=silmallapidettava, LC=elinvoimainen)

Kaava-alue muodostaa hyvin pienen osan Karhijarven
suurjarven alueesta, jonka rannoilla sijaitsee tallakin
hetkelld runsaasti loma- ja vakituista asumista. Kaavan
ei arvioida aiheuttavan alueen muusta maankaytosta
merkittdvasti poikkeavaa vaikutusta Karhijarven lintu-
populaatiolle.

Hansukarin saari sijaitsee lahes 400 metrin paassa
kaava-alueesta etelddn, johon rakentamista kaavassa
osoitetaan. Kaavassa osoitetulla rakentamisella ei arvi-
oida olevan juurikaan merkitysta Hansukarilla pesiviin
lokkeihin.
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myods lokkien elamaa Hansunkarilla, jossa mm. naurulok-
keja.

Viitasammakko

Ranta-asemakaavan suunnittelussa huomioimatta on jaa-
nyt Suomen luonnonsuojeluliiton Satakunnan piirin vii-
tasammakkokysely 2014, jonka mukaan Karhijarven Nok-
kamaan puoleinen ranta-alue on aluetta, jossa viitasam-
makkohavaintoja on tehty runsaasti. Muistutuksessa esi-
tetyn lahteen mukaan: "Viitasammakoiden soidin- ja ku-
tupaikka on luonnonsuojelulain (LSL, 1096/1996) 49 §:n
tarkoittama lisdantymis- ja levahdyspaikka. Koska LSL:ssa
ei ole lisddntymis- ja levahdyspaikkojen yhteydessa mer-
kittavyyden kynnyksen ylittymisen arviointia, koskee ha-
vittdmis- ja heikentamiskielto kyseista lisaantymis- ja le-
vahdyspaikkaa automaattisesti, riippumatta yksilomaa-
rasta. LOydetyilld viitasammakon lisaantymispaikoilla ei
voida ilman poikkeuslupaa suorittaa heikentavia toimenpi-
teita. Heikentavia toimenpiteita voivat olla ruoppaus, ran-
tarakentaminen, vesikasvien niitto ja vedenpinnan muu-
tokset. On tarkeaa huomioida, etta esiintymaan voivat vai-
kuttaa valillisesti heikentdvasti myos erilaiset maatalous-
toimet, vesistokuormitus, kasvinsuojeluaineet, ojitukset
seka ojien kunnostukset.”

Biologi Turkka Korvenpaa kertoo sahkdpostissaan
4.5.2021: "Alue 1 on metsalain tarkoittamaa kosteaa leh-
toa - paikoin metsaluhtaa. Eli tdma viitasammakolle sopiva
alue on joka tapauksessa arvokas, oli siella viitasamma-
koita tai ei. Sindnsa on toki aivan mahdollista, ettei vii-
tasammakoita kuulu, vaikka niité paikalla olisikin. Luon-
nonhavainnointiin kun liittyy aina vaistamatta tiettya epa-
varmuutta.” Ja sdahképostissa 28.4.2021: “"Rantavydhyke,
jossa on viitasammakon kutupaikaksi mahdollisesti sopi-
vaa rantaa. Rajaus ulottuu myds kaava-alueen itapuolelle,
koska jos viitasammakkoja on aivan kaava-alueen lahella,
joudutaan pohtimaan miten tama vaikuttaa maankayttéon
kaava-alueella. Talla alueella on myds mahdollisesti ran-
talehtoa.” Huomioimatta kaavan laadinnan ehdotusvai-
heessa on siis jaanyt myds Korvenpaan nakemykset sam-
makoiden osalta.

Lahoava puu

Muistutuksessa esitetyn lahteen mukaan: “Lahoava puu
tarjoaa elinymparistén tuhansille lajeille. Joillekin se on
munien haudontapaikka ja vastasyntyneiden poikasten
turvallinen koti. Selkdrangattomien lisdksi my6s linnut, le-
pakot ja liito-orava hyddyntavat lahopuun koloja poikas-
tensa pesind. Kolopesijoina, tikat ovat hyva ja helposti ha-
vaittava mittari osoittamaan lahopuun runsautta met-
sdssa. Lahopuu on nykyaan katoava luonnonvara. Metsa-
teollisuus on vahentanyt suomalaisten metsien lahopuu-
maaria yli 90 prosenttia. Samalla se on aiheuttanut usean
elidlajin paikallisia sukupuuttoja. Suurimman uhan alla
ovat lajit, joiden kaikki elamanvaiheet ovat riippuvaisia la-
hopuusta. Tallaisia lajeja ovat esimerkiksi arinakdapa ja
pohjantikka.”

Alueelta laadittu viitasammakkoselvitys on ammattilai-
sen laatima, eika selvityksen tuloksien kyseenalaistami-
selle ole esitetty todellisia perusteita. Sen sijaan luon-
nonsuojeluliiton kyselyyn perustuviin viitasammakkoha-
vaintoihin on syyta suhtautua jarkevalla varauksella,
silld viitasammakko muistuttaa kovasti ns. tavallista
sammakkoa, johon se usein sekoitetaankin. Kuten ky-
seisessa kysellyssakin todetaan, laji on hieman haas-
teellinen havaittava ilman kokemusta ja kyselyn havain-
tojakso oli varsin lyhyt, joten pitkalle menevia johtopaa-
toksia ei taman perusteella voi tehda.

Laaditun luontoselvityksen mukaan viitasammakkoja ei
kaava-alueella havaittu ja ainakin jalkimmainen havain-
nointikerta ajoittui varmasti lajin kutuaikaan, silla myo6-
hemmin samana yona kuultiin Euran Vahajarvelld sa-
mantyyppisella paikalla useita aktiivisesti aantelevia vii-
tasammakkokoiraita. Siten viitasammakon puuttuminen
selvitysalueelta vaikuttaa varmalta. Mainittakoon, etta
ruskosammakoiden kurnutusta sen sijaan kuultiin. Par-
haiten viitasammakolle sopii selvityksen mukaan heti
selvitysalueen itapuolella venerannan ja laiturin itdpuo-
lella sijaitseva ruovikko. Sen sijaan ldnnempana selvi-
tysalueen puolella avovedessa kasvava ruovikko rajau-
tuu jokseenkin jyrkasti rahkasammaleisessa luhdassa
kasvavaan ruovikkoon ilman, etta ruovikon keskella olisi
suojaisia avovesilampareita. Selvityksessa todetaan,
ettd viitasammakon esiintymiseen perustuvia maan-
kayttosuosituksia ei ole tarpeen esittda. Itdisemman
osa-alueen rantavydhykkeen ja metsaluhdan (kohde 3.4
"Kallion metsaluhta ja kostea lehto”) sailyttdminen ra-
kentamattomana ja luonnontilassa turvaa kuitenkin vii-
tasammakolle mahdollisesti sopivat kutupaikat. Mahdol-
lisen viitasammakon elinymparistdn turvaamiseksi
kaava-alueen itdosan metsdluhta ja kostea lehto on
osoitettu luo-2-alueeksi, joka kaavamaardayksen mu-
kaan tulee sdilyttaa luonnontilaisena. Kaavassa on kai-
kin tavoin huomioitu alueelta laaditun luontoselvityksen
mukaiset tulokset liittyen mahdollisen viitasammakon
esiintymiseen alueella.

Alueelta laaditussa ja selostuksen liitteena 5 olevassa
luontoselvityksessa ei ole nahty tarpeelliseksi antaa la-
hopuun osalta erikseen maankayttdsuosituksia.
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Perinnebiotooppi

Kaavan laatijan tilaaman luontoselvityksen tekija Turkka
Korvenpaéa (sahkdposti 4.5.21) on kertonut, ettd alueella
on havaittavissa vanhan laidunkdyton merkkeja, jotka na-
kyvat mm. puuston rakenteessa Kallion tilan 1ahiymparis-
téssa. Varsinainen perinnebiotooppi olisi hanen mukaansa
alueesta ennallistettavissa. Kallion niittya koskeva maan-
kayttdésuositus Korvenpaan kartoituksessa (s.5-6): "Tuore
suurruohoniitty on erittdin uhanlainen luontotyyppi. Nii-
tylle ei tulisi rakentaa.” ja hakaa koskeva sivulla 6. Muis-
tutuksessa esitetyn ldhteen mukaan: “Perinnebiotoopin
hoidon suunnittelussa on otettava huomioon myds perin-
nebiotoopeilla esiintyvien rakenteiden kunnostus ja mah-
dollisten muinaismuistojen sailyttaminen. Ladot, aitat seka
kivi- ja riukuaidat ovat tarkea osa perinnemaisemaa, ja
niillda on merkitysta monien jakala-, sammal- ja hyonteis-
lajien elinymparistdind.” Mielestamme jalopuumetsdn
mahdollisuus olisi syyta uudelleen tarkistaa paikan paalla,
koska Korvenpdan kartoituksen mukaan vain yksi puu
puuttuisi vaaditusta 20 puun kokonaismaarasta. Vertaa
my0s Esa Hankosen raporttiin: “Kuiva runsasravinteinen
jalopuulehto (MeLaT): Elinympdaristdéjen uhanalaisuuden
arvioinnissa lehmuslehdot on luokiteltu vaarantuneiksi
(VU) luontotyypeiksi. Kuvio tulee rajata luonnonsuojelu-
lain jalopuumetsana ja huomioida sen mukaisena.

Osana kuviota tulisi rauhoittaa myds rannan (Kuvio 6) ja-
reat metsdlehmukset.” (s.7). Kallion metsdluhta ja kostea
lehto reunustavat Karhijarven viljelysmaisemaan kuuluvaa
peltoaluetta, jolle ehdotetaan kahta rakennuspaikkaa.
Luontoselvityksessa kuitenkin todetaan (Korvenpaa s. 11)
"Metsdluhta ja kostea lehto tulee jattda rakentamatta ja
niiden olisi hyva antaa kehittya kokonaan luonnontilassa.”
Alueelle on kuitenkin suunnitteilla mm. rantasauna.

Kulttuurihistorialliset arvot
Kallion kivikautinen asuinpaikka

Suunnittelualueella sijaitsee muinaismuistoalue Kallion ki-
vikautinen asuinpaikka. Satakunnan Museon rakennustut-
kija Liisa Nummelinilta (séahképosti 22.4.21) saamamme
tiedon mukaan alueella ei ole tehty rakennusinventointia,
joten kaytettdvissa olevat tiedot ovat vain kaavaselostuk-
sen varassa. Lavian pitdjan inventointikertomuksesta (Val-
tavuo, 1963) puolestaan kdy ilmi selkedasti Kallion tilalta
Leevi Hesson tekemat muinaisjaanndsloydot. Lisdksi sa-
maisesta inventointikertomuksesta selviaa, etta Nokka-
maan alueella muinaisjdanndksia on I6ydetty myds muu-
alta lahialueelta. Em. liittyen on erittdin tédrkeda huomioida

Kallion niitty ja Kallion haka on alueelta laaditussa luon-
toselvityksessa osoitettu arvokkaiksi luontotyyppikoh-
teiksi 3.1 ja 3.2. Kaavassa luontoselvityksen mukainen
arvokas Kallion haka (3.2.) osoitetaan MY-alueella luon-
nonsuojelulain perusteella suojeltavaksi tarkoitetuksi
luontotyypiksi kaavamerkinndlld s-2 ja kaavamaarayk-
sella "Suojeltava alueen osa, jolla sijaitsee luonnonsuo-
jelulain (9/2023) 64 §:n perusteella suojeltavaksi tarkoi-
tettu luontotyyppi, jaloista lehtipuista koostuva met-
sikkd. Alue tulee sailyttaa luonnontilaisena tai hoitaa pe-
rinnebiotooppina (metsdlehmusta kasvava hakamaa)
suosien metsalehmusta ja muuta lehtokasvillisuutta.”
Arvokas luontotyyppi Kallion niitty (3.1) osoitetaan MY-
alueella edelleen kaavamerkinnalla luo-3 ja kaavamaa-
raysta taydennetdan muotoon ”“Luonnon monimuotoi-
suuden kannalta erityisen tdrked alue, jolla sijaitsee
uhanalainen luontotyyppi, perinnebiotooppi (suurruoho-
niitty). Alue tulee sailyttdd luonnontilaisena tai hoitaa
perinnebiotooppina.”

Luontoselvityksessa Kallion rantalehdon (3.3) maan-
kayttosuosituksissa todetaan, ettd Kallion rantalehto on
kasvillisuudeltaan melko vaatimaton ja syntynyt laidun-
nuksen paattymisen jalkeen alkaneen umpeenkasvun
tuloksena. Se tayttaa kuitenkin juuri ja juuri metsalain
erityisen tarkean elinymparistén maaritelman lehtona ja
Metso-kriteerit luokassa II. Tuore keskiravinteinen lehto
on my0ds Etela-Suomessa uhanalainen (vaarantunut)
luontotyyppi. Lehto olisi hyva jattaa padosin rakenta-
matta. Haluttaessa se voidaan rajata mukaan, jos alu-
etta aletaan hoitaa perinnebiotooppina. Erityisia perin-
nebiotooppiarvoja lehdossa ei kuitenkaan ole sailynyt.
Lehto on kaavassa osoitettu kaavamerkinnalla luo-1,
jonka kaavamaadraysta tdydennetaan muotoon Luonnon
monimuotoisuuden kannalta erityisen tarkea alue, jolla
sijaitsee metsalain mukainen erityisen tarkeé elinympa-
ristd, reheva lehtolaikku. Aluetta ei saa muuttaa niin,
ettd luontotyypin ominaispiirteiden sadilyminen alueella
vaarantuu. Liséksi rantasaunan rakennusaloja siirretaan
hieman pohjoiseen korttelin 1 rakennuspaikoilla 1 ja 2.

Kaavatydssa on huomioitu kaava-alueella sijaitseva suo-
jeltu muinaisjaannds kaavamerkinndlla sm-1 seka asi-
anmukaisella kaavamaaraykselld. Satakunnan Museo on
vastuullisena viranomaistahona antanut lausunnot kaa-
valuonnoksesta ja kaavaehdotuksesta liittyen arkeologi-
seen kulttuuriperintdon.
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Satakunnan Museon asiantuntijan, arkeologi Leena Koivis-
ton tiedot ja nakemykset hdneltd saamassamme sahko-
postiviestissa (27.4.2021): "Kallion kivikautinen asuin-
paikka on inventoitu vuosina 1963 ja 1995. Tama tarkoit-
taa, etta lahialueelta jo 1800-I lopulla ja 1900-I alussa I6y-
tyneiden irtoldytdjen eli kivikautisten esineldéytdjen perus-
teella paikalle on tehty tarkastus ja asuinpaikka on sen pe-
rustella rajattu. Vanhimpien 16ytéjen tarkkaa I6ytdpaikkaa
ei ole voitu todentaa, mutta Kallion talon paarakennuksen
laheltd on l8ytynyt kvartsi-iskoksia, jotka usein liitetaan
asuinpaikkaan. Asuinpaikalla ei ole tehty kaivaustutkimuk-
sia. Arkeologisia tutkimuksia voidaan toteuttaa tutkimus-
tarkoituksissa (esim. yliopistojen tutkimushankkeet)
mutta myds silloin, kun joku maankdyttéhanke uhkaa mui-
naisjaannosta. Silloin kohteelle on haettava kajoamislupaa
Museovirastosta, joka arvioi onko muinaisjaannds sen kal-
tainen, etta se voidaan tutkimalla poistaa. Kaikissa ta-
pauksissa ensisijainen vaihtoehto on aina muinaisjaannok-
sen suojelu eli sen sailyttdminen tuleville sukupolville. Ra-
kennushankkeet pyritaan sijoittamaan siten, etta muinais-
jédannoés voidaan sailyttaa. Mikali kuitenkin paadytaan ar-
keologiseen tutkimukseen, maankdyttbhankkeesta vas-
taava useimmiten kustantaa kaivaukset. Muinaisjaannos-
alueet ovat lain mukaan rauhoitettuja, mutta alueen val-
litseva maankayttd on sallittua. Peltoja voidaan viljella,
puutarhatoitd tehda, metsaa voidaan uudistaa - mutta il-
man maaperan muokkaamista tai kantojen nostoa. Kallion
asuinpaikkaa koskevat tiedot ovat melko hajanaiset ja sen
sijaintikin hivenen epdvarma. Ne esineloydot, joiden 16y-
topaikka tunnetaan, ovat keskittyneet Kallion talon piha-
alueelle, mutta asuinpaikka on rajattu huomattavasti laa-
jemmaksi tilalla olevan kalliopaljastuman ymparille. Kalli-
olla kivikauden ihmiset kuitenkaan tuskin ovat asuneet.
Vanhojen esineldytdjen tiedoissa taas useimmiten maini-
taan ainoastaan l6ydetyn tilan nimi, joten sen perusteella
|I6ytopaikka on voinut olla missa tahansa Kallion tilan alu-
eella, jopa satojen metrien etaisyydella nykyisesta tilakes-
kuksesta.” Satakunnan maakuntakaavan kaavamerkinnat
ja maadraykset, Suojelumaarayksessa todetaan: “Muinais-
muistoalueiden ja —kohteiden ja niiden I&hialueiden maan-
kdyttdd, rakentamista ja hoitoa suunniteltaessa on kiintei-
den muinaisjaénnésten lisdksi otettava huomioon niiden
suoja-alueet, maisemallinen sijainti ja mahdollinen liitty-
minen arvokkaisiin maisema-alueisiin tai kulttuuriympéris-
téihin.”

Nokkamaan kulttuuriympéristo

Muistutuksessa esitetyn lahteen mukaan: "Peltojen ja lai-
tumien metsitys ja umpeenkasvu sulkee avoimet maise-
mat ja tukahduttaa valoa vaativan perinnekasvillisuuden
elinmahdollisuudet.” (Valtioneuvoston periaatepaatos
maisema-alueista ja maisema-alueista ja maisemahoidon
kehittamisesta). Ranta-asemakaava-alueen itédosa kuuluu
maakunnallisesti merkittavdan Nokkamaan kulttuuriym-
paristédn, Karhijarven lansirannan viljelymaisemaan.
Maakuntakaavan suunnittelumaarayksessd todetaan:
"Alueen yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa on otet-
tava huomioon alueen kokonaisuus, erityispiirteet ja omi-
naisluonne siten, ettd edistetdan niihin liittyvien arvojen

Kaava-alueen kulttuuriperintéarvoista on neuvoteltu asi-
anomaisten viranomaistahojen kanssa kaavaehdotus-
vaiheen jalkeen 4.11.2022. Neuvottelun muistio on kaa-
vaselostuksen liitteena 8. Satakunnan museo vastuuvi-
ranomaisena ei ole vaatinut erillistd kulttuuriymparisto-
tai maisemaselvityksen laadintaa.

Satakuntaliitto kaynnisti kevaalla 2022 maakunnallisesti
merkittdvien rakennettujen kulttuuriymparistéjen paivi-
tysinventoinnin osana maakuntakaavan 2050 suunnitte-
lua. Inventoinnissa on tarkistettu Satakunnan maakun-
nallisesti merkittévien kulttuuriymparistéjen tiedot ja
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sailymista ja kehittamista mukaan lukien avoimet viljely-
alueet. Kohteen ja siihen olennaisesti kuuluvan lahiympa-
ristdn suunnittelussa on otettava huomioon kohteen kult-
tuuri-, maisema-, luonto- ja ymparistdarvo seka huoleh-
dittava, ettei toimenpiteilla ja hankkeilla vaaranneta tai
heikenneta edella mainittujen arvojen sailymista.” Muistu-
tuksessa esitetyn lahteen mukaan: “Kulttuuriymparistoon
kohdistuvien vaikutusten sivuuttaminen hankesuunnitte-
lussa aiheuttaa luonnon kauneuden, ympadristdn viihtyi-
syyden ja kulttuuriarvojen selvaa vahenemista. Kulttuu-
riymparistdén vaalimiselle huolestuttavan tilanteen muutta-
miseksi tulee ymparistohankkeisissa selvittéa hankkeen
vaikutukset luontoarvojen ohella myds kulttuuriperintéar-
voihin. Téman edellytyksena on riittdva ja oikea-aikainen
yhteistyd kulttuuriperintdéalan asiantuntijoiden ja museo-
viranomaisten kanssa seka hankerahan varaaminen myds
kulttuuriymparistselvityksiin. My0s sosiaaliset vaikutuk-
set tulisi huomioida.”

Muistutuksessa esitetyn lahteen mukaan: "Arvioitaessa
hankkeen vaikutuksia kulttuuriymparistéon tarvitaan tie-
toa alueen tunnetuista eri-ikdisistéd kohteista, alueen ih-
mistoiminnan historiasta, vesistdn historiasta, alueen po-
tentiaalisuudesta uusien I6ytéjen suhteen seka alueen
maa- ja vesialueisiin kohdistuneista suuremmista viime
vuosikymmenina tehdyistéd muutoksista (esimerkiksi ruop-
paukset ja ojitukset). Tarkastelun tulee olla kokonaisval-
taista huomioiden eri aikakausien erilaiset ilmiot. Jos tie-
toa kulttuuriymparistosta ei ole riittdvasti olemassa, hanke
voi joutua teettamaan omalla rahoituksellaan kulttuurihis-
toriallisen taustaselvityksen, jossa tarkastellaan ylld mai-
nittuja asioita muun muassa historiallisista kartoista seka
arkisto- ja kirjallisuuslahteista. Usein selvitykseen liittyy
myds maastoinventointi, jonka avulla saadaan konkreet-
tista tietoa alueella sijaitsevista kulttuuriperintékohteista.
Selvityksen tulosten pohjalta voidaan helpommin sovittaa
yhteen hankkeen tavoitteet ja kulttuuriperinnén vaalimi-
sen tarpeet. Selvitykset ja inventoinnit tulee teettaa hy-
vissa ajoin kulttuuriperinnén ammattilaisilla ennen hank-
keen toteuttamista.”

Kallion ranta-asemakaavan laadinnassa on vastaanotettu
lausunnot, mutta niiden huomioiminen on puutteellista.

Rakennusoikeus ja mitoitus

Rantakaavan luonnoksessa kaytetty mitoitus saarien ran-
tarakennusoikeuden mitoituksiin on Suomessa muodostu-
nut yleinen kaytantd, jossa alle 2ha kokoisia saaria ei las-
keta mukaan mitoitukseen. Kaytanté on syntynyt seutu-
kaavojen ja ELY-keskuksen ohjeistuksesta. Satakunnassa
on yleisena kaytantona ollut, ettei alle 2ha kokoisia saaria
lasketa mukaan ematilaselvityksen mitoituslaskelmaan.
Kyseessa on vastaavantyyppinen yleinen kaytantd kuin
muunnetun rantaviivan laskemisessa yleisesti kaytetty
menetelmad, jossa kapeat niemet, lahdet ja vastaranta vai-
kuttavat mitoitukseen. Oikeuskaytannodssa rantamitoituk-
sen vakiintuneita kaytantdja tulkitaan Maankaytto- ja ra-
kennuslakia vastaavina ohjeistuksina, joita tulee noudat-
taa. Vakiintuneita kaytantdja tulee noudattaa tai muutoin
kiinteistéjen omistajien tasapuolinen kohtelu ei toteudu.

aluerajaukset seka taydennetaan kohdeluetteloa moder-
nin rakennusperinndén osalta. Inventointiraportin mu-
kaan Porin alueella on aikaisemman inventoinnin perus-
teella todettu 157 maakunnallisesti merkittdvaa aluetta
ja kohdetta, mutta nyt arvoalueita on uuden inventoin-
nin myota nimetty vain 88. Maakunnallisesti merkittéava
Nokkamaan kulttuurimaisema on poistettujen kohteiden
joukossa. Syyksi poistoon on kuntakohtaisessa Poria
koskevassa inventointiaineistossa esitetty “paikallisesti
merkittava” (Satakunnan maakunnallisesti merkittavat
rakennetut kulttuuriymparistét 2023 - PAKKI-inventoin-
titietokannan aineistot kunnittain — Pori), jolloin kohde
ei johtopaatelman mukaan enaa tayta inventoinnin pe-
rusteella maakunnallisesti merkittdvan kohteen kritee-
reja. Nain ollen kaavassa ma-merkinnan kaavamaarays
muutetaan muotoon “Maisemallisesti arvokas alue. Pai-
kallisesti merkittava kulttuuriymparisté, Nokkamaan
kulttuurimaisema.” Kaavassa korttelin 2 lomarakennus-
paikkojen 1 ja 2 sijoittelua ja rakennusalarajauksia tar-
kistetaan ja samalla maisemallisesti arvokasta peltoalue
(MA)/maisema-aluerajausta laajennetaan hieman lan-
teen. Padosa kaava-alueen itdisestd palstasta osoitetaan
ranta-asemakaavan myo6ta maisemallisesti arvokkaaksi
peltoalueeksi (MA), joka huomioi kulttuuriympdristoar-
vot nykytilannetta paremmin. Avoimen peltoalueen sai-
lyminen tulevaisuudessa on epdvarmaa eika nykylain-
saadantd esimerkiksi esta alueen metsittamista. Kasilla
olevassa ranta-asemakaavassa on annettu maarayksia
liittyen rakentamisen sopeuttamisesta ympéristoon ja
maisemaan.

Kaavatydssa on huomioitu kaavaluonnos- ja kaavaehdo-
tusvaiheessa saatu palaute.

Ranta-asemakaavan loma-asutuksen mitoitusperusteita
seka ematilaselvitystd on kasitelty jo kaavan laatijan
vastineessa luonnosvaiheen lausunnoista, joka on kaa-
vaselostuksen liitteena 7 sekd aiemmin kasilla olevassa
vastineessa (kts. vastine Varsinais-Suomen ELY-keskuk-
sen seka Satakuntaliiton lausuntoon). Mitoitus on suun-
nittelualueelta laaditun ematilaselvityksen seka kaava-
alueen lahiymparistoén 2021 hyvaksytyn Nokkamaan
ranta-asemakaavassa sovelletun mitoituksen mukainen.
Varsinais-Suomen ELY-keskuksen alueella omarantai-
nen rakennuspaikka mitoitetaan 1 lay ja ei-omarantai-
nen 0,5 lay. Tassa tapauksessa kaava-alueelle osoitet-
tujen rakennuspaikkojen mitoitus on 3,5 lay eika mitoi-
tus ota kantaa rakennuksen kayttdtarkoitukseen. Sata-
kunnan alueelta ei ole esimerkkeja, joissa mitoitus olisi
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Kallion emaétilaselvityksen mitoituslaskelmassa on kool-
taan 1,5ha suuruinen Vahdsalon saari laskettu mukaan
ematilan mitoitukseen. Edelld mainittuihin seikkoihin pe-
rustuen Vahdsalon saarta ei voida laskea mukaan emati-
laselvityksen mitoitukseen. Mantereen osalta on mitoituk-
sessa kaytetty 8 rakennuspaikkaa kilometrilla, joka on
korkein mahdollinen Satakunnan alueella. Tama mitoitus
on selkeasti lilan suuri kaava-alueen itéisella peltolohkolla,
joka on osoitettu maakunnallisesti merkittavaksi kulttuu-
riymparistdksi. Uudisrakentamisella olisi merkittava vaiku-
tus maakunnallisesti merkittdvaan kulttuuriymparistéon.
Taltd osin mitoituksessa kaytettya rantarakennuspaikko-
jen maaraa tulee merkittavasti laskea. Kaava-alueella on
yksi rantaan sijoittuva rakentunut rakennuspaikka, joka
on osoitettu kiinteistdrekisterissa vakituisen asumisen sta-
tuksella. Satakunnassa on yleisesti kaytetty rantarakenta-
misessa mitoitusta, jossa vakituinen asuinrakennus vastaa
kahta vapaa-ajan rakennuspaikkaa. Kun otetaan huomi-
oon se, ettd Vahasalon saarta ei voida ottaa mukaan mi-
toitukseen ja etta itdisen peltoalueen osalta tulee kayttaa
selkedsti alhaisempaa mitoitusta (4 lay/km) syntyy las-
kennallista rakennusoikeutta 2,36 rakennuspaikkaa. Kun
vakituisen asumisen olemassa oleva rakennuspaikka vie
yleisesti kdytossa olevan mitoituskdaytannén mukaan kaksi
mitoitusrakennuspaikkaa, ei kaava-alueelle ole mahdol-
lista osoittaa uusia rakennuspaikkoja. Jos kaavassa kui-
tenkin osoitetaan uusia rakennuspaikkoja, tulisi ne osoit-
taa lantiselle lohkolle, jolloin niiden vaikutus kulttuuriym-
paristddn on vahaisempi.

Karhijarven ranta-alue kohteen lahiympéristdssa on jo ti-
heddn rakennettua aluetta. Ranta-asemakaavassa on kyse
herkdn rantaluonnon rakentamisesta ja kayttorasituk-
sesta, joten rantarakentamisessa jo olemassa oleva ra-
kennuskantakin tulee ottaa huomioon. Kaavanlaatija ve-
toaa kommenteissaan toisen hyvaksytyn ranta-asemakaa-
van mitoitukseen, mutta se on taysin vaara lahtdkohta.
Jokainen ranta-asemakaava tulee tarkastella alueellisena
kokonaisuutena, mutta juuri ko. kohteen erityispiirteet
huomioiden. Mikali nain mittava rakennusoikeus tullaan
hyvaksymaan, silla perusteella, ettd “naapurikin sai” heraa
epailys siitd, etta onko vain se ratkaiseva tekija. Jos nain
toimitaan, vie heikko osallistaminen ja luonto- ja kulttuu-
riarvot sivuuttava paatdksenteko taysin pohjan ranta-ase-
makaavojen laadinnan alkuperadisista periaatteista ja eh-
doista.

Muut vaikutukset

Ranta-asemakaavasuunnitelmassa todetaan, ettd hank-
keella ei ole taloudellisia vaikutuksia. Todellisuudessa kui-
tenkin tadllaisen hankkeen lapimeno tulee tuhoamaan ar-
vokasta luontoymparistoéa ja kulttuurimaisemaa merkitta-
vallad tavalla. Rakennuspaikan herkkyys, peltoalueen peh-
meys (muutostarpeet, jotta savimaalle voisi edes raken-
taa) seka tarvittavan kunnallistekniikan ja suunniteltujen
kulkuyhteyksien rakentaminen aiheuttaisi niin rakennus-
vaiheessa kuin valmistuttuaan merkittdvaa hairiéta, run-
sasta liikennetta ja melua alueelle.

ollut esimerkiksi jotakin muuta (laskettu muulla tavalla
tai mitoitusperiaatteella). Kaava-alue ei muodosta
myo6skaan sellaista merkittdvaa muista Karhijarven
ranta-alueista eroavaa poikkeusta, etta kaava-alueella
mitoituksena tulisi kayttaa jotakin muuta, kuin maakun-
takaavassa seka kaava-alueen lahiymparistdssa osoitet-
tua 8 lay/km. Kaavassa osoitettu ematilaselvityksen mu-
kainen rakennusoikeus on voimassa olevan maakunta-
kaavan tavoitteiden mukainen. Kaava-alueelle jaa riitta-
vasti vapaata rakentamatonta rantaa yleiseen ja joka-
miehen virkistymiseen. Korttelin 2 rakennuspaikkoja 1
ja 2 siirretdaan hieman lanteen siten, etta kaava-alueen
itdosan avoimelle maisemallisesti arvokkaalle peltoalu-
eelle jaa lahes 200 metria vapaata rantaa. Lisaksi Vaha-
salon saareen ei kaavassa osoiteta laisinkaan rakenta-
mista ja alueelle jaa 300 metrid rakentamisesta vapaata
rantaa.

Alueelta laaditun ematilaselvityksen perusteella kiinteis-
toélla 413-408-6-49 Kallio on ennen kaavoitusta kaytta-
matonta rakennusoikeutta noin 3,80 lay. Ematilaselvitys
huomio muun ematilan alueella kaytetyn rakennusoi-
keuden jaljelld olevaa rakennusoikeutta laskettaessa.
Emaétilaselvitys on vakiintunut tapa ratkaistaessa raken-
nusoikeutta ranta-alueille ja jokaisella kiinteisténomis-
tajalla on oikeus kiinteiston alueella sijaitsevan lomara-
kennusoikeuden hyddyntamiseen omistamallaan maa-
alueella. Muu alueella olemassa oleva rakentaminen
naapurikiinteistéilld pyritdéan huomioimaan mahdolli-
suuksien mukaan korttelialueiden ja rakennusalojen si-
joittamisessa.

Maanomistaja vastaa ranta-asemakaavan toteuttami-
sesta omistamillaan maa-alueilla. Kaava-alueen raken-
taminen ja rakennustekniset seikat ratkaistaan raken-
nuslupavaiheessa. Kaavassa on lisaksi annettu maa-
rayksia rakentamisen sopeuttamisesta ymparistéon ja
maisemaan. Rakentaminen aiheuttaa aina jonkin verran
hairiota ymparistdssd, mutta hairio on yleensa valiai-
kaista. Kaavan toteutumisen ei arvioida aiheuttavan sen
enempad meluhaittaa, kuin muukaan rakentaminen alu-
eella.
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Lisaksi alavalle paikalle jarvenrantaan suunniteltujen sau-
nojen savuhaitat tulevat kohdistumaan korkeammalla ole-
vien kiinteistdjen pihapiireihin.

Naapurikiinteistdon omistajina hairiéta tulisi myds aivan
tonttien rajoihin asti ulottuvista rakennusoikeudella mer-
kitysta alueista. Kiinteistdjen valiin ei ole suunniteltu min-
kaanlaisia suoja- ja viheralueita. Nain ollen naapurien pi-
hamaat olisivat kuin yhtd ja samaa aluetta. Maanomistaja
on konsultin avulla kdynnistanyt laajan, ylimitoitettua ra-
kennusoikeutta sisaltavan suunnitelman, jossa kohdealu-
een luonto- ja kulttuuriperintdarvoja ei ole huomioitu. Asia
on herattanyt keskustelua ja siita on kirjoitettu myods Uu-
tisluotsi-lehdessa 29.4.2021.

Yhteenveto

Ranta-asemakaavan laadintaprosessiin liittyy hankkeen
kaynnistéaneen maanomistajan edustaman kaavanlaatijan
toimesta vahvaa luontoarvojen, kulttuuriymparistdén, an-
nettujen lausuntojen ja mielipiteiden sivuuttamista. Teh-
dyt muutokset luonnosvaiheen ja ehdotusvaiheen suunni-
telman valilla ovat ndennaisia. Toivomme, etta asiaa ka-
sittelevat ja paatdksentekoon osallistuvat henkilét pereh-
tyvat kokonaisuuteen huolella mm. katsomalla tdssa tie-
dostossa linkkina olevan videon alueesta. Lisaksi on syyta
verrata kaavanlaatijan tilaaman luontoselvityksen ja toi-
sen kaavanlaatijasta riippumattoman toimijan tekeman
kartoituksen sisdlt6ja, joita tdssdkin kannanotossa on ku-
vattu. Maisema-arvolausunto (maisema- asiantuntija, FT,
Ilona Hankonen) on my@s liitteena.

Vastustamme merkittavien luontoarvojen ja kulttuurimai-
seman tuhoamista seka rakentamista suunnitellulle Kallion
ranta-asemakaava-alueelle. Olemme keskustelleet yhtei-
sista nakemyksistamme yhdessa muiden rajanaapurien
kanssa. Jaamme yhteisen nakemyksen ja huolen. Vastus-
tamme tdman kaavaehdotuksen toteutumista.

Muistutuksen liitteend 1 Lavian Kallion ranta-asemakaava-
alueen kasvillisuusselvitys ja maisema-arvolausunto 2021
(T:mi Esa Hankonen raportteja 10/2021) seka liitteena 2
Lausunto maisema-arvoista 15.6.2022 (FT maisema-asi-
antuntija Ilona Hankonen).

LIITE 1
Luontoarvot

Selvitysalueen kasvillisuus on paaosin rehevahkda etela-
boreaalisen kasvillisuusvydhykkeen lajistoa, missa yhdis-
tyvat niin metsa-, ranta- kuin kulttuurielinymparistéjenkin
lajit. Erityisen huomionarvoista on metsalehmuksen (Tilia
cordata) luontaisesti runsas esiintyminen alueella alkupe-
raisena. Kaikkineen alueen kasvillisuus on hyvin monimuo-
toista ja edustavaa. Uhanalaisia tai rauhoitettuja lajeja
selvityksessa ei 16ytynyt. Selvityksessa rajautui 9 erillista
uhanalaisluokiteltua kasvillisuuskuviota/luontotyyppia,
joista 1 on luonnonsuojelulain tarkoittama rauhoitettu
luontotyyppi; jalopuumetsa. Luontotyypiltddn kuvio edus-
taa kuivaa runsasravinteista lehto (MeLaT). Muita selvityk-
sessa rajattuja luontotyyppeja ovat rantaluhdat (2), lehdot
(2), boreaaliset kangasmetsat (2) sekd perinnebiotoopit

Rantasaunan kaytdsta aiheutuva savu on tuskin sellai-
sella tasolla hairitsevaa, etta aiheuttaisi naapurikiinteis-
toélle merkittavaa haittaa.

Korttelialueille rakennusalan raja on osoitettu maan-
kaytto- ja rakennusasetuksen § 57 mukaisesti 5 metria
kiinteisténrajasta. Ranta-asemakaava-alueella tulee voi-
maan MRL 128 §:n mukainen toimenpiderajoitus. Ranta-
asemakaavassa ei ole tarpeen osoittaa erillisia suoja- tai
viheralueita kiinteistorajan ja rakennusalarajan valiselle
alueelle.

Merkitaan tiedoksi.
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(2). Metsalain 10 §:n tarkoittamia arvokkaita elinymparis-
toja ovat selvityksen lehdot ja luhdat (5).

e Kuvio 1: Tervaleppaluhta (TeLu). Kallion ranta-
alueen itaosassa sijaitseva tervaleppaluhta
(TeLu). Huomioitavaa/suositus: Elinymparis-
téjen uhanalaisuuden arvioinnissa tervaleppaluh-
dat on luokiteltu erittdain uhanalaisiksi (EN) luon-
totyypeiksi. Kuvio sisaltyy metsalain 10 § erityi-
sen tarkedan elinymparistodn /uhdat. Kuvio tulisi
jattaa koskemattomaksi ja luonnontilaan.

e Kuvio 2: Lehtomainen kangas (OMT). Selvitys-
alueen pohjoisreunalla sijaitseva luonnontilaisen
kaltainen pienialainen, asutuksen valiin jaava
lehtomainen  kangas (OMT). Huomioita-
vaa/suositus: Elinymparistéjen uhanalaisuuden
arvioinnissa lehtomaiset kankaat on luokiteltu
vaarantuneiksi (VU) luontotyypeiksi. Metsakuvio
tulisi jattaa koskemattomaksi ja luonnontilaan.

e Kuvio 3: Kuiva runsasravinteinen jalopuulehto
(MeLaT). Selvitysalueen keskiosassa sijaitseva
luonnontilaisen kaltainen pienialainen, asutuksen
valiin jaava, kuiva, runsasravinteinen jalopuu-
lehto (Me-LaT). Huomioitavaa/suositus:
Elinymparistéjen uhanalaisuuden arvioinnissa
lehmuslehdot on luokiteltu vaarantuneiksi (VU)
luontotyypeiksi. Kuvio tulee rajata luonnonsuoje-
lulain jalopuumetsdna ja huomioida sen mukai-
sena. Osana kuviota tulisi rauhoittaa myds ran-
nan (Kuvio 6) jareat metsdlehmukset.

e Kuvio 4: Karu kallioketo. Lehmusmetsan kes-
kelle kallion lakiosaan sijoittuva pienialainen ka-
run kalliokedon perinnebiotooppikuvio, joka
edustaa aarimmaisen uhanalaista (CR) luonto-
tyyppia. Huomioitavaa/suositus: Elinymparis-
téjen uhanalaisuuden arvioinnissa karut kallioke-
dot on luokiteltu darimmaisen uhanalaisiksi (CR)
luontotyypeiksi. Kuviolle tulisi laatia ennallista-
mis- ja hoitosuunnitelma ja palauttaa elinympa-
ristd alkuperdiseen tilaansa suunnitelmaa nou-
dattaen.

Kyseinen alue on kaavakartalla osoitettu metsalain mu-
kaiseksi erityisen tarkeaksi elinymparistoksi, luhdaksi
(luo-2). Kaavamaarayksen mukaan alue tulee sailyttaa
luonnontilaisena eika alueelle ole kaavassa osoitettu ra-
kentamista. Ei muutoksia kaavakarttaan.

Merkitaan tiedoksi. Alueelta laaditun ja selostuksen liit-
teena 5 olevan luontoselvityksen mukaan luontotyyppi-
kuvion 8 eteldosa on keskiravinteista tuoretta lehtoa ja
vaihtuu pohjoista kohti lehtomaiseksi kankaaksi. Kuvion
puusto on melko varttunutta hoidettua sekametsaa. Ky-
seessa on hoidettu talousmetsa Eteldosan tuoretta leh-
toa ei selvityksessa luokitella metsalain erityisen tarke-
aksi elinympdaristoksi, silld se on hoidettua talousmet-
saa. Kapea lehtokaistale ei ole mydskaan lajistollisesti
kovin edustava. Ei muutoksia kaavakarttaan.

Alueelta laaditun ja selostuksen liitteend 5 olevan luon-
toselvityksen mukaan Kallion haka (3.2) on arvokas ja
suojelunarvoinen niin entisena, yha ennallistamiskelpoi-
sena perinnebiotooppina kuin jalopuustoa kasvavana
edustavana lehtona. Sekapuuhakamaa on darimmaisen
uhanalainen luontotyyppi ja myds lehdot ovat uhanalai-
sia. Kallion haka ei talld hetkella aivan tayta luonnon-
suojelulain jalopuumetsan maaritelmaa, silld runkomai-
sia metsalehmuksia on véhemman kuin 20. Jos kuviolla
kasvavien metsalehmusten taimien ja vesojen annetaan
varttua, tadyttyy luonnonsuojelulain jalopuumetsan maa-
ritelma kuitenkin jo melko pian. Kyseessa voidaan siten
tulkita olevan myo6s palautuva jalopuumetsikké. Kallion
haka tulee sailyttéaa rakentamattomana. Kyseinen alue
osoitetaan muistutuksen mukaisesti kaavakartalla Isl:n
mukaisena jalopuumetsdana merkinnalla s-2. Kaavamaa-
rayksen mukaan alue tulee joko sailyttda luonnontilai-
sena tai hoitaa perinnebiotooppina (metsalehmusta kas-
vavana hakamaana) suosien metsalehmusta ja muuta
lehtokasvillisuutta.

Kuten edelld mainitaan, kyseessa on laaditun luontosel-
vityksen mukaan sekd@ ennallistamiskelpoinen perinne-
biotooppi etta jalopuustoa kasvava lehto. Kaavaehdo-
tusvaiheen jalkeen pidetyssa viranomaisneuvottelussa,
josta on muistio kaavaselostuksen liitteena 8, luontosel-
vityksen laatija on tarkentanut, etté alueella sijaitsevalla
maelld nakyy perinnebiotoopin kayttd ja kyseessa on
tyypillinen hakamaa, joka on alueen merkittavin luonto-
arvo. Kallioiden reunoilla on lehtokasvillisuutta ja rinteen
alapuolella on méarkaa lehtoa. Alue osoitetaan kaavakar-
talla kokonaisuudessaan Iluonnonsuojelulain suojele-
mana jalopuumetsikkéna kaavamerkinnalla s-2. Kaava-
maarayksen mukaan alue tulee joko sailyttda luonnonti-
laisena tai hoitaa perinnebiotooppina (metsalehmusta
kasvavana hakamaana) suosien metsdlehmusta ja
muuta lehtokasvillisuutta.
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e Kuvio 5: Karu pienruohoketo ja heinaniitty. Kal-
lion alapuolelle ja muinaispellon ylarinteeseen si-
joittuva karun pienruohokedon perinnebiotooppi-
kuvio, joka edustaa aarimmaisen uhanalaista
(CR) luontotyyppia. Huomioitavaa/suositus:
Elinymparistéjen uhanalaisuuden arvioinnissa ka-
rut pienruohokedot ja heindakedot on luokiteltu
aarimmaisen uhanalaisiksi (CR) luontotyypeiksi.
Kuviolle tulisi laatia ennallistamis- ja hoitosuun-
nitelma ja palauttaa elinymparistd alkuperdiseen
tilaansa suunnitelmaa noudattaen.

e Kuvio 6: Tuore runsasravinteinen lehto (HeOT).
Kallion ranta-alueen lansiosassa sijaitseva, ei ai-
van puhdaspiirteinen, kehitysvaiheessa oleva, la-
hinnd runsasravinteinen tuore lehto (HeOT).
Huomioitavaa/suositus: Elinymparistdjen
uhanalaisuuden arvioinnissa tuoreet runsasravin-
teiset lehdot on luokiteltu erittdain uhanalaisiksi
(EN) luontotyypeiksi. Kuvio tulisi jattaa koske-
mattomaksi ja luonnontilaan. Rannan jareat leh-
mukset tulisi ottaa mukaan kuvion 3 lehmusleh-
don suojelurajaukseen tai suojella erikseen.

e Kuvio 7: Tuore kangasmetsa (MT, PIT). Véhasa-
lon saaren pohjoiskédrjessa sijaitseva tuore kan-
gasmetsdkuvio, jossa sekd mustikkatyypin (MT)
etta seinasammaltyypin (PIT) piirteitd. Huomioi-
tavaa/suositus: Elinymparistéjen uhanalaisuu-
den arvioinnissa tuoreet kangasmetsat on luoki-
teltu vaarantuneiksi (VU) luontotyypeiksi. Kuvio
tulisi jattaa koskemattomaksi ja luonnontilaan.

e Kuvio 8: Tuore keskiravinteinen kaenkaali-ora-
vanmarjatyypin lehto (OMaT). Vahasalon saaren
keskivaiheilla sijaitseva tuore keskiravinteinen
(OMaT) loivana laskeva rinnelehto. Huomioita-
vaa/suositus: Elinymparistdjen uhanalaisuuden
arvioinnissa tuoreet keskiravinteiset lehdot on
luokiteltu vaarantuneiksi (VU) luontotyypeiksi.
Kuvio tulisi jattaa koskemattomaksi ja luonnonti-
laan. Kuvio on metsalain 10 § monimuotoisuu-
delle arvokas elinymparisto.

e Kuvio 9: Tervaleppaluhta (TeLu). Vahasalon saa-
ren kaakkoiskarjella sijaitseva tervaleppaluhta
(TeLu). Huomioitavaa/suositus: Elinymparis-
téjen uhanalaisuuden arvioinnissa tervaleppaluh-
dat on luokiteltu erittain uhanalaisiksi (EN) luon-
totyypeiksi. Kuvio siséltyy metsalain 10 § erityi-
sen tarkeaan elinymparistddn /luhdat. Kuvio tulisi
jattaa koskemattomaksi ja luonnontilaan.

Alueelta laaditun ja selostuksen liitteena 5 olevan luon-
toselvityksen mukaan luontotyyppi 6 on nurmiviljelyssa
oleva pelto, jonka pohjoisreunalla kasvaa silmallapidet-
tavaa ketoneilikkaa. Alue ei ole luontoselvityksen laati-
jan mukaan tyypillistd ketoa. Ei muutoksia kaavakart-
taan.

Luontokohde on huomioitu kaavassa alueelta laaditun
luontoselvityksen mukaisena arvokkaana luontotyyppi-
kohteena. Luontotyyppi on kaavakartalla osoitettu met-
salain mukaiseksi erityisen tdrkedksi elinymparistoksi,
reheva lehtolaikku (luo-1). Kaavamaaraysta taydenne-
tdan muotoon “Luonnon monimuotoisuuden kannalta
erityisen tarkea alue, jolla sijaitsee metsdlain mukainen
erityisen tarkea elinymparistd, reheva lehtolaikku. Alu-
etta ei saa muuttaa niin, ettd luontotyypin ominaispiir-
teiden sailyminen alueella vaarantuu.”

Alueelta laaditun luontoselvityksen (kuvio 11) mukaan
kyseinen kuvio on melko vanhaa ja osittain tiheda met-
saa kasvava kuvio, joka on selvasti aikoinaan ollut lai-
dunnettu. Monimuotoista puustoa ei ole kasitelty aina-
kaan muutamaan vuosikymmeneen ja siina on havaitta-
vissa selvaa eri-ikdisrakenteisuutta. Vanhojen kilpikaar-
naisten mantyjen ja isojen rauduskoivujen seka kuusten
seassa kasvaa paikoitellen runsaasti nuorempaa puus-
toa. Metsatyyppi vaihtelee lehtomaisesta kankaasta jopa
lansirinteen kuivahkoon kankaaseen. Padosa kuviosta
on tuoretta kangasta. Kyseessa ei ole metsalain tai luon-
nonsuojelulain mukainen kohde eika selvityksessa ole
annettu sen koommin maankayttosuosituksia luonto-
tyyppikuvioon liittyen. Ei muutoksia kaavakarttaan.

Alueelta laaditussa luontoselvityksessa kuvio on 0soi-
tettu arvokkaaksi luontotyyppikohteeksi Vahdsalon lehto
(3.5). Kohde on huomioitu kaavakartalla kaavamerkin-
nalla luo-1. Kaavamaaraystd tdaydennetdan muotoon
“"Luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen tarkea
alue, jolla sijaitsee metsalain mukainen erityisen tarkea
elinymparistd, reheva lehtolaikku. Aluetta ei saa muut-
taa niin, etta luontotyypin ominaispiirteiden sdilyminen
alueella vaarantuu.”

Alueelta laaditussa luontoselvityksessa kuvio on o0soi-
tettu arvokkaaksi luontotyyppikohteeksi Vahasalon ter-
valeppakorpi (3.6). Kaavassa kohde on osoitettu kaava-
merkinnalld s-1 ja kaavamaaraykselld "Suojeltava alu-
een o0sa, jolla sijaitsee luonnonsuojelulain (9/2023) 64
§:n perusteella suojeltavaksi tarkoitettu luontotyyppi,
tervaleppéakorpi. Alue tulee sailyttaa luonnontilaisena.”
Ei muutoksia kaavakarttaan.
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Alue on maisemallisesti yhtenainen, tasapainoinen koko-
naisuus. Rakennukset sijoittuvat kiinteistélld 413-408-6-
114 sijaitsevaa 1970-luvulla rakennettua rantamodkkia lu-
kuun ottamatta Karhijarven muinaisen rantaviivan ylapuo-
lella. Muinaisranta on selvasti nahtavisséd maisemassa ja
asuinrakennusten sijoittelu noudattaa perinteista raken-
nustapaa. Maisemallisesti erityisen arvokkaita kohteita
alueella ovat muinaisjaanndksena (kivikautinen asuin-
paikka) ymparistdineen rajattu kallio, jossa valtapuuna on
jareita lehmuksia ja sen etelapuolella, pellon pohjoisreu-
nassa oleva kaunis, ketoneilikkavaltainen keto. Jareaa ter-
valeppaa kasvavat rantaluhdat ovat niin ikdén maisemal-
lisesti edustavia. Kaavoitettavan alueen lantisen osan ran-
talehdon puustoon kuuluu tervalepan ohella osin erittain
jareita lehmuksia. Alussa mainittujen kiinteistéjen muo-
dostamaa aluetta tulisi mielestani tarkastella maisemalli-
sena kokonaisuutena, josta kaavoitettava alue on osa.
Keskeisia maisema-arvoa lisdadvia piirteitd ovat edelld mai-
nittujen erityisen arvokkaiden kohteiden ohella rakennus-
ten ja peltojen sijoittuminen muinaisrannan maankorkeu-
den mukaisesti, pitkaaikaisen perinteisen maankayton
synnyttamat maisemapiirteet, peltomaiseman avoimuus
ja metsdalueen luonnollinen visuaalinen ilme. Euroopan
maisemayleissopimuksen maisemaa ja sen laatua koske-
vien maaritelmien ja maisemademokratiaa koskevien ta-
voitteiden pohjalta erityistd painoarvoa tulisi edella mai-
nittujen arvojen ohella antaa sille, miten kaavoituksen
kohteena olevaa aluetta ja erityisesti rantaa kayttavat la-
hialueiden asukkaat sen esteettiset ja virkistyskayttéarvot
nyt kokevat. Rakentaminen kaavoitettavan alueen pelloille
edellyttaisi huomattavia maansiirto- ja maanrakennustoi-
tatoita, mika jo itsessaan rikkoisi maiseman eheytta, luon-
nollisena sdilyneita korkeussuhteita ja ndiden kehityshis-
torian nakymistd maisemassa. Lisdksi suunniteltu raken-
taminen vahentdisi kulttuurimaiseman avoimuutta ja rik-
koisi maiseman pitkaaikaiseen maankdytén perinteeseen
pohjautuvan maisemarakenteen. Rakentamista sijoittuisi
kauniin, ketoneilikkavaltaisen ketoalueen paalle. Keto kyt-
keytyy maisemallisesti kiinteasti viereiseen muinaisjaan-
nosalueeseen. Yhdyn Satakunnan museon ja Varsinais-
Suomen ELY-keskuksen lausunnoissaan esittamiin arvioi-
hin, joiden mukaan kaavassa ei ole riittavalla tavalla huo-
mioitu alueen maisema-arvoja ja kytkeytyneisyytta laa-
jempaan, maakunnallisesti merkittavaan maisema-aluee-
seen. Kaavoitettavan alueen kulttuurimaisema-arvot tulisi
inventoida ja kaavoituksessa tulisi luopua rakentamisesta,
joka heikent@aa alueen maisema-arvoja. Maakunnallisesti
arvokkaan maisema-alueen rajoja tulisi tarkastaa ja tar-
vittaessa tarkentaa siten, etta rajauksessa huomioidaan
muinaismuistolain suojaama kohde ymparoivine peltoalu-
eineen. Kaava-alueella sijaitseva muinaismuistokohde tu-
lisi nahdd laajemman kulttuurimaisemakokonaisuuden
osana, ei tasta irrallisena objektina, jonka suojelemiseksi
riittda sen jattdminen rakennettavien kohteiden ulkopuo-
lelle. Merkittavan kulttuurimaiseman rajaus ei ole nykyi-
sellaan riittavan tarkka ja perusteltu, vaan vaatisi tasmen-
tamista.

Maakunnallisesti merkittavat kulttuuriymparistét on ra-
jauksineen osoitettu lainvoimaisissa maakuntakaavoissa
kaavamerkinnéin ja -maarayksin, jotka sellaisenaan oh-
jaavat myods alueen asemakaavoitusta. Satakunnan mu-
seo toteaa lausunnossaan kaavaluonnoksesta, etta
kaava-alue ei paaosiltaan kuulu mihinkaan valtakunnal-
lisesti tai maakunnallisesti merkittavaan kulttuuriympa-
ristdon tai maisema-alueeseen, mutta kaistale alueen
itdosan avoimesta pellosta kuuluu maakunnallisesti
merkittdvaan Nokkamaan kulttuuriymparistéon, jonka
kohdekuvauksessa mainitaan muutamat maatilojen ra-
kennusryhmat seka Karhijarven lansirannan viljelymai-
sema. Satakuntaliitto kdynnisti 2022 maakunnallisesti
merkittdvien rakennettujen kulttuuriymparistéjen paivi-
tysinventoinnin osana maakuntakaavan 2050 suunnitte-
lua. Inventoinnissa on tarkistettu Satakunnan maakun-
nallisesti merkittavien kulttuuriymparistéjen tiedot ja
aluerajaukset seka taydennetaan kohdeluetteloa moder-
nin rakennusperinndn osalta. Kaavassa maakuntakaa-
van mukainen maakunnallisesti merkittava kulttuuriym-
paristd Nokkamaan kulttuurimaisema) osoitetaan pai-
kallisesti merkittavana kulttuuriymparistona Satakun-
nan rakennetun kulttuuriympéaristdon paivitysinventoin-
nin mukaisesti.

Kyseisen kulttuurimaiseman raja on maakuntakaavoissa
piirretty keskelle peltoa, missa kulttuurimaisema ei mu-
seon mukaan todellisuudessa katkea. Syyna lienee, etta
Konsilon ja Kallion tilakokonaisuus moderneine paara-
kennuksineen haluttiin jattada Nokkamaan kulttuurimai-
seman ulkopuolelle. Museon lausunnon mukaan ranta-
asemakaava-alueella oleva Kallion tilan nykyinen, ilmei-
sesti 1800- ja 1900-lukujen taitteessa rakennettu paa-
rakennus on peruskorjattu ja muutettu ensin 1950- lu-
vulla ja uudelleen 1970-luvun lopulla. Rakennuksen al-
kuperaiset piirteet ovat komeaa graniittiperustusta lu-
kuun ottamatta havinneet. Museo toteaa, etta alueella
olevien, Kallion talouskeskukseen kuuluvien rakennus-
ten kulttuurihistoriallinen arvo on etenkin 1970-luvulla
tapahtuneiden muutosten myoéta heikentynyt, mutta
kuitenkin katsoo, ettd suunnittelualue on kokonaisuu-
dessaan vahintaankin paikallisesti merkittavaa kulttuu-
riymparistdéa, jonka ominaispiirteita ovat pitkaan jatku-
neen asutuksen jaljet kauniissa jarvenrantamaisemassa
sekd laajaan viljelymaisemaan liittyvat, metsdisen kal-
lion rinteisiin rajautuvat peltopalstat. Kaava-alueen kult-
tuuriperintdarvoista on neuvoteltu asianomaisten viran-
omaistahojen kanssa kaavaehdotusvaiheen jalkeen
4.11.2022 ja neuvottelun muistio on kaavaselostuksen
liitteena 8.

Kaava-alueella aktiivinen peltoviljely on loppunut ja
maanviljely elinkeinomuotona paattynyt. Peltojen vilje-
lyyn ei ole maanomistajan mukaan mydskaan mahdol-
lista saada esimerkiksi EU-tukia. Kaava-alueella, kuten
muuallakin maanviljelyperinteen alueella, avoimet pel-
toalueet kuvastavat elinkeinoa, jolla on oma elinkaa-
rensa ajassa ja paikassa. Viljelykulttuurin maisemaan
erottamattomasti kuuluvat avoimet peltoalueet eivat
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Kaava sulkisi toteutuessaan alueen nyt vapaasta rantavii-
vasta merkittavan osan julkisen kdyton ulkopuolelle. Kar-
hijarven virkistyskayttdon soveltuvat rannat ovat jo suu-
reksi osaksi rakennettuja. Satakuntaliitto toteaa lausun-
nossaan vapaan ranta-alueen jaavan kaavassa vahaiseksi.
Kaavan laatija esittaa vastineessaan, etta kaavasuunnitte-
lussa on huomioitu alueen virkistysarvot ja kaava-alueelle
jaaé riittdvéasti vapaata rantaa ja virkistymiseen soveltuvaa
maa- ja metsdtalousaluetta myds kaavamuutoksen jél-
keen. Kaavan laatija ei perustele ndkemystaan vapaaksi
jadavan rannan riittdvyydesta. Lahialueiden asukkaille ei
ole jarjestetty esimerkiksi keskustelutilaisuutta, jonka
kautta olisi mahdollista saada kasitys heidan tarpeistaan
vapaan rannan ja maiseman suhteen. Asuinymparistoa,
sen maisemaa ja kayttomahdollisuuksia merkittavasti

saily olemassa sellaisenaan, vaan vaativat aktiivisia toi-
menpiteitd niiden avoimina pitamiseksi senkin jalkeen,
kun aktiivinen maanviljely on alueella loppunut. Maan-
omistajalle kiinteistdlla ja alueen maaperdlla on ole-
massa taloudellinen arvo ja alueelta laaditun ematilasel-
vityksen mukainen kayttamatdn rakennusoikeus. Laki ei
velvoita kiinteistbn maanomistajaa pitamaan peltoalu-
eita avoimina ja viljeltyind, vaikka alue kuuluisikin
osaksi merkittdvaa kulttuuriymparistéa tai arvokasta
kulttuurimaisemaa. Avoimen peltoalueen osoittaminen
kaavassa MA-merkinnalla huomioi alueen kulttuuriym-
paristdarvot nykytilannetta paremmin, silla avoimen pel-
toalueen sailyminen tulevaisuudessa on epavarmaa eika
nykylainsaadantd esimerkiksi esta alueen metsittamista.
Avoimiin viljelyspeltoihin ei mydskaan kohdistu erityisia
suojelumerkintdja, jotka tulisi alueen kaavoituksessa
erityisesti huomioida. Kasillad olevassa ranta-asemakaa-
vassa on annettu maarayksia liittyen rakentamisen so-
peuttamisesta ymparistéén ja maisemaan. Maaraysten
mukaan mm. uudisrakentaminen tulee sopeuttaa sijain-
tinsa, rakennustapansa ja varityksensa suhteen ympa-
ristddnsa ja ympardivadn maisemaan. Rakennusten on
oltava puurakenteisia ja julkisivupinnoissa on suosittava
luonnonmukaisia ja maanldheisid varisavyja. Lisaksi ra-
kennuspaikan rakentamaton osa on hoidettava luonnon-
varaisena ja rakennuspaikalla on sailytettdva maiseman
kannalta merkittédva puusto. Rakennuspaikalla tulee ran-
tavydhykkeen kasvillisuus padosin sailyttaa ja vain har-
ventaminen on sallittua.

Kaava-alueella kulttuuriymparistéarvot pyritaan huomi-
oimaan kaavaehdotusta laajemmin siirtamalla korttelin
2 rakennuspaikkoja 1 ja 2 hieman lanteen ja supista-
malla rakennusalarajauksia. Lisaksi maisemallisesti ar-
vokasta peltoaluetta (MA) ja samalla maisemallisesti ar-
vokkaan alueen rajausta (viivarasteri) kasvatetaan lan-
teen kiinni korttelin 2 itdrajaan, jolloin kulttuurimaise-
man arvot tulevat paremmin huomioiduiksi. Vaikka alu-
een maisemarakenne pohjautuu liitteen 1 mukaisesti
pitkdaikaiseen maankdyton perinteeseen ja muodostaa
nadin ollen maiseman tarkean arvopohjan, ei maanomis-
tajan oikeutta omistamaansa maa-alueeseen tai sen ra-
kentamiseen olemassa olevan rakennusoikeuden mukai-
sesti voi kiistaa.

Kaavassa korttelin 2 rakennuspaikkoja 1 ja 2 siirretaan
hieman lanteen, jolloin kaava-alueen itdosaan jaa yli
190 metria vapaata rantaa yleiseen virkistykseen. Vaha-
salon saareen jaa lisdksi vapaata rantaa 300 metria.
Kaavassa kiinteiston 413-408-6-49 Kallio alueelle jaa
kaavoituksen jalkeen lahes 500 m vapaata rantaa, joka
on lahes 70 % kiinteistdon kokonaisrantaviivasta. Maan-
omistaja ei ole velvollinen selvittdmaan naapurialueiden
virkistystarpeita tai virkistymisen laatuvaatimuksia
omistamaansa rantaviivaan liittyen, vaan velvollinen
osoittamaan tietyn osan rantaviivasta rakentamisen ul-
kopuolelle yleiseen virkistyskayttodn. Kunnalla on paa-
vastuu alueellaan yleisten alueiden, kuten virkistysalu-
eiden toteuttamisesta. Kaavatydn aikana osallisilla on




Nosto Consulting Oy

Sivu 24 / 26

Lausunto / muistutus

Kaavan laatijan vastine

muuttavissa hankkeissa aktiivisen osallistamisen voi kat-
soa kuuluvan hyvaan hallintotapaan. Téahdn ohjaa myoés
edelld mainittu Euroopan maisemayleissopimus. Kaavan
laatija ei voi lahialueiden asukkaita osallistamatta riitta-
valla tarkkuudella arvioida, mika on riittdva maara vapaata
rantaa kaavoitettavalla alueella ja minkéalaiset laatutekijat
tekevat siita asukkaille virkistyskayttéon soveltuvan.

Sama maisema-arvojen arviointia koskeva ongelma ilme-
nee kaavan laatijan vastineessa mielipiteeseen B. Tassa
kaavan laatija esittad, etta kaavan mukainen tie- tai kun-
nallistekninen rakentaminen ei riko alueen luonto- ja mai-
sema-arvoja. Maisema-arvoja ei kuitenkaan ole Euroopan
maisemayleissopimuksen madritelmien ja tavoitteiden
pohjalta mahdollista arvioida selvittématta lainkaan alu-
een paikallisyhteisdn arvostuksia, nakemyksia ja koke-
muksellista tietoa maisemasta.

Samoin kaavan laatija ilmaisee vastineessaan, etta kaa-
vassa on riittédvalléd tavalla huomioitu alueen vakituiset
asukkaat sekd virkistyskdyttdjat. Jo se, ettd kaavaa on
vastustettu alueen asukkaiden taholta, osoittaa, etta lahi-
alueen vakituisten asukkaiden ja kayttajien huomioimi-
sessa ei ole taysin onnistuttu.

ollut mahdollisuus esittaa kaavasta mielipiteita ja muis-
tutuksia, ja jotka mahdollisuuksien mukaan on otettu
kaavatydssa huomioon. Satakunnan maakuntakaavoi-
tuksessa ei ole erikseen tarkkaa maardysta vapaan ran-
taviivan maarastda, vaan maakuntakaava-alueella ranta-
rakentamista koskevassa suunnittelumaarayksessa
maarataan kullakin vesistdalueella riittavan virkistys-
kayttdmahdollisuuden ja yhtendisen vapaan ranta-alu-
een varaamisesta rannan suunnittelussa. Esimerkiksi
Varsinais-Suomen maakuntakaava-alue on jaettu loma-
asutuksen mitoituksen osalta vyodhykkeisiin, joista jo-
kaista koskee vaatimus vapaasta rantaviivasta prosent-
tiosuutena kaava-alueen kokonaisrantaviivasta.

Rakentaminen aiheuttaa aina jonkin verran hairiétd ym-
paristdssa, mutta hairidé on yleensa valiaikaista. Lisaksi
kaava-alueen rakentaminen ja rakennustekniset seikat
ratkaistaan rakennuslupavaiheessa. Kaavassa on an-
nettu maarayksia rakentamisen sopeuttamisesta ympa-
ristddn ja maisemaan. Satakunnan museo on vastuulli-
sena viranomaistahona antanut lausunnon kaavaehdo-
tuksesta, jossa ei ole esitetty vaatimusta erillisesta kult-
tuuriymparistdé- tai maisemaselvityksen laatimisesta
kaava-alueella.

Kasilla oleva ranta-asemakaava on laadittu maankaytto-
ja rakennuslain seka maankaytto- ja rakennusasetuksen
mukaisesti. Maankdytto- ja rakennuslain 63 §:n mukai-
nen ranta-asemakaavan osallistumis- ja arviointisuunni-
telma (OAS) on laadittu 8.4.2021, josta kay ilmi kaava-
tyon osallistumis- ja vuorovaikutusmenettely sekd suun-
nitelma kaavan vaikutusten arvioinnista. Osallistumis- ja
arviointisuunnitelmassa on lueteltu myds kaavatydn
osalliset. Kaavaehdotuksesta saatujen mielipiteiden ja
muistutusten perusteella kaavatydn vastustaminen on
tullut esille monin eri tavoin ja luultavasti kaavan tavoit-
teiden kokonaan hylkaaminen olisi ollut ainoa vastusta-
mista hillinnyt toimenpide, mika ei olisi ollut maanomis-
tajan tahdon tai kaavan tavoitteiden mukainen ratkaisu
varsinkin, kun alueella on olemassa olevaa ja kayttama-
tonta rakennusoikeutta, Se, etta lahiasukkaat vastusta-
vat kaavaa ja rakentamista, ei tarkoita, etta asukkaita
ei olisi kaavaty6ssa pyritty huomioimaan.

Muistutus B (17.6.2022):
Kannanotot

Kallion ranta-asemakaavaan (Lavia) KALLIO 413-408-6-
49 naapureiden antamia lausuntoja, selvityksia ja esiin
tuomia asioita ei ole huomioitu kaavaehdotuksessa. Vaa-
dimme, ettad kaikki Kallion ranta-asemakaavan jo kaava-
luonnokseen toimittamamme kannanotot otetaan huomi-
oon kaavaehdotuksessa.

Se, etta kaavaehdotusta ei ole kaavaluonnoksesta muu-
tettu muistuttajan toivomalla tavalla, ei tarkoita, etteikd
luonnosvaiheen mielipiteita tai alueelta laadittuja selvi-
tyksia olisi kaavatydssa otettu huomioon. Kaavan laatija
on laatinut kattavan vastineen luonnosvaiheen palaut-
teesta, joka on kaavaselostuksen liitteenda 7. Luonnos-
vaiheen jdlkeen kaavaehdotuskarttaan tehdyt muutok-
set on listattu lisdksi kaavaselostuksen sivulla 24. Kaa-
vaehdotukseen ennen hyvaksymisvaihetta tehdyt muu-
tokset listataan myds kaavaselostukseen ja kaavaehdo-
tuksesta saatuun palautteeseen laaditaan kasilla oleva
ja asianmukainen vastine.
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Muun muassa ematilatutkimuksen rantaviiva on edelleen
laskettu vaarin, millda kaavanlaatijakonsultti yrittaa vir-
heellisin perustein hankkia kaavantilaajalle perusteetonta
rantaviivaa saadakseen perusteetonta rakennusoikeutta
Vahasalon saaren perusteella, vaikka saari on liian pieni
(selvasti alle vahimmaisvaatimuksen 2 hehtaaria) voidak-
seen tulla huomioiduksi rantaviivan laskemiseen. Edelleen
suunnittelussa on kaytetty maksimaalista rantarakentami-
sen tehokkuuslukua 8 lomarakennusyksikk6éa muunnettua
rantaviivakilometrid kohden, vaikka kyseessa on erityisen
herkkd uhanalaisia arvoja sisaltava jarvenranta-alue eri-
tyisine kulttuuriperinnehistoriamaisema- ja muinaismuis-
toalue maisema-arvoineen, missad on jo entuudestaan ra-
kennettu suuri rakennuskanta seka runsas naapurusto ra-
kennuksineen. Edelleen kaava-alueen luonto- maisema-,
virkistysarvoja seka vaikutuksia naapureihin jne. on joko
jatetty kokonaan huomioimatta, vahatelty tai virheellisesti
vaitetty huomioiduiksi vaikkei todellisuudessa ole huomi-
oitu eikd kaavan esitettyja puutteita ole huomioitu. Ote
Porin kaupungin poéytakirjasta 14/2022 viitataan vuonna
2020 Nokkamaan ranta-asemakaavan muutokseen, jossa
on kaytetty 8lay/km maksimia. Kallion ranta-asemakaa-
vaa ei voi verrata kyseessa olevaan ranta-asemakaavan
muutokseen, koska kyseinen alue on laajalla alueella ra-
kentamatonta eikd kuten Kallion ranta-asemakaava sisalla
samanlaisia uhanalaisia arvoja, kulttuuriperinne-, historia-
, ymparistd-, maisema- ja muinaismuistomaisema-aluear-
voja. Kallion ranta-asemakaavan (ehdotus 29.4.2022)
alueella on ennestaan runsaasti kiintedaa- ja loma-asunto-
rakentamista, joten nykyinen ehdotus tulee entisestaan
huonontamaan alueen virkistysluonto- ja maisema-arvoja.
Asian liittyen pitaisi ottaa huomioon myds naapureiden
tasa-arvoisuus, joka tassa ehdotuksessa on jatetty huomi-
oon ottamatta. Liséksi rantaviivan muunnetun rantaviivan
laskenta on alueen luonne ja maaston luonne huomioon
ottaen ylimitoitettu. Mikali ranta-asemakaava toteutuisi
ehdotuksen mukaan, alueelle muodostuisi taajamaluontei-
nen alue, jonka vaikutus naapureihin ja jarven virkistys-
kdyttd huomioon ottaen olisi ylimitoitettu ja noudattaisi
huonoa rantarakentamista. Ranta-asemakaavan laatija ei
ole ottanut huomioon Satakunnan museon ja luontoon liit-
tyvien selvityksien vaikutuksia, vaan on pitanyt kaavaeh-
dotuksen lahes tdysin kaavaluonnoksen mukaisena. Pyy-
damme ottamaan huomioon asiantuntijoiden lausunnot ja
nakemykset suunnitteluun liittyen.

Olemme keskustelleet yhteisistd nakemyksistdmme yh-
dessa muiden rajanaapurien kanssa. Jaamme yhteisen na-
kemyksen ja huolen ranta-alueen kehittdmisesta. Selvi-
tyspyyntdé Kallion ranta-asemakaavaan liittyvastd Porin
kaupungin virheellisesta Maankaytt6- ja rakennuslakia rik-
kovasta menettelystd ja Porin kaupungin asiaan liittyvien
virkamiesten virheellisista menettelyista on tekeilld edus-
kunnan oikeusasiamiehelle. Vastustamme taman kaava-
ehdotuksen toteutumista.

Muistutuksen liitteena 1 Lausunto maisema-arvoista
15.6.2022 (FT maisema-asiantuntija Ilona Hankonen)
seka liitteend 2 Lavian Kallion ranta-asemakaava-alueen
kasvillisuusselvitys ja maisema-arvolausunto 2021 (T:mi

Ranta-asemakaavan loma-asutuksen mitoitusperusteita
seka ematilaselvitystéa on kasitelty jo kaavan laatijan
vastineessa luonnosvaiheen lausunnoista, joka on kaa-
vaselostuksen liitteena 7 sekd aiemmin kasilla olevassa
vastineessa (kts. vastine Varsinais-Suomen ELY-keskuk-
sen ja Satakuntaliiton lausuntoon seka muistutukseen
A). Ranta-asemakaavan suunnittelussa on huomioitu
suunnittelualueen sijoittuminen osaksi merkittavaa kult-
tuuriymparistda ja sen laheisyyteen seka suunnittelualu-
eelta laaditut selvitykset. Kaavan suunnittelussa on huo-
mioitu kaavatyon osalliset tarkoituksenmukaisella ja
maankaytto- ja rakennuslain edellyttamalla tavalla.

Emaétilaselvityksen perusteella kaava-alueen kiinteistélle
413-408-6-49 KALLIO alueella on ennen kaavoitusta
kayttamatonta rakennusoikeutta 3,8 lay. Ematilaselvitys
on vakiintunut tapa ratkaistaessa rakennusoikeutta
ranta-alueilla maanomistajien tasapuolisen kohtelun
varmistamiseksi ja jokaisella kiinteistbnomistajalla on
oikeus kiinteiston alueella sijaitsevan lomarakennusoi-
keuden hyddyntédmiseen omistamallaan maa-alueella.
Ranta-asemakaavassa rantaviiva on mitoitettu tarkoi-
tuksenmukaisella tavalla. Vahasalon saaressa mitoitus-
rantaviivan laskemiseksi muunnetun rantaviivan kertoi-
mena on kadytetty 0,5 ja Nokkamaalla 1. Loma-asutuk-
sen mitoituksessa Vahdsalon saaressa on kaytetty 3
lay/km ja Nokkamaalla maakuntakaavan mukaista 8
lay/km, jota on myos kaytetty kaava-alueen lahiympa-
ristdssa 2021 hyvaksytyssa Nokkamaan ranta-asema-
kaavan muutoksessa. Kaava-alue ei muodosta sellaista
merkittdvda muista Karhijarven ranta-alueista eroavaa
poikkeusta, etta kaava-alueella mitoituksena tulisi kayt-
taa jotakin muuta, kuin maakuntakaavassa seka kaava-
alueen lahiymparistdssa osoitettua 8 lay/km. Kaavassa
osoitettu ematilaselvityksen mukainen rakennusoikeus
on voimassa olevan maakuntakaavan tavoitteiden mu-
kainen.

Merkitaan tiedoksi.
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Esa Hankonen raportteja 10/2021), jotka on tassa vasti-
neessa kasitelty jo edellisen muistutuksen (muistutus A)
liitteina.

Turussa 27.10.2023
Nosto Consulting Oy

Pasi Lappalainen
dipl.ins.



