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Hei,
Ympéristonsuojelu on perehtynyt Airisniemen ranta-asemakaavan luontoarvojen
perusselvitykseen vuodelta 2021.

Ympéristonsuojelun ndkemyksen mukaan selvitys on huomattavan suppea eiké sen
perusteella voida saada riittavalla tarkkuudella kuvaa alueen luonnon tilasta tai
luontoarvoista alueen kaavoitusta ajatellen. Taman sahképostin loppuun on liitetty
kaupungin asemakaavoituksen yhteydessa tilattavien luontoselvitysten perustilaukseen
littyva luettelo. Luettelo on niin sanottu minimitilaus, jota tdydennetéén tarvittaessa kaava-
alueen ominaispiirteiden perusteella.

Suomen luontotieto Oy:n vuonna 2021 laatiman luontoselvityksen tarkkuudessa on mm.

seuraavia puutteita:
®Selvitysalueen laajuus: Selvitys kattaa kdytdnndssa ainoastaan maalla sijaitsevan
kaava-alueen, vaikka selvitysalueeseen on karttaliitteen mukaan otettu rannan
edustan vesialuetta. Rannan mahdollisia luontotyyppeja tai luontoarvoja ei
kuitenkaan ole lainkaan kuvattu. Kaavassa kuitenkin tavoitellaan rakentamista
rannalle ja kaavan mukaisella rakentamisella olisi vaikutusta myds laheisen
vesialueen puolelle. Luontoselvityksen tulisikin kattaa lisédksi kaava-aleen
vedenpuoleinen rantavyéhyke ja sen mahdolliset luontoarvot. Lisaksi kaava-alueen
valittdmassa laheisyydessa sijaitsee Ristikari ja pienempi kallioinen luoto, joiden
vesi- ja rantalinnustoon kaava-alueen muutoksilla saattaa olla vaikutusta. Ranta-
alueen luonnolla, ranta- ja vesilintujen pesimayhdyskunnilla seka rantavydhykkeen
luonnolla on merkitysta esimerkiksi laiturien sijoitusmahdollisuuksia mietittdessa.
@Selvitysalueen luontoa ei ole kuvioitu ja taten selvityksesta puuttuvat
kuviokohtaiset luonnon kuvaukset. Selvityksen mukaisesta selostuksesta ei ole
mahdollista hahmottaa alueen luonnon erityispiirteita, luontotyyppejé eika niiden
sijainteja. My6s puuston idn kuvaus tulisi olla mainittu ainakin kohteissa, joissa on
varttunutta tai iakasta puustoa.
®menetelméosiossa selvityksessa viitataan uhanalaisten luontotyyppien
selvittdmiseen (Luontotyyppien uhanalaisuus 2018). Selvityksessa ei kuitenkaan ole
tunnistettu, osoitettu kartoilla tai kuvattu yhtaan luontotyyppia. Sanallisesta
kuvauksesta ja mukaan liitetyista valokuvista voidaan kuitenkin paatella, etta
alueella on luultavasti uhanalaisia luontotyyppeja kuten kuivien kankaiden
varttunutta tai vanhaa metsaa tai lehtomaista kangasta. Ympaéristénsuojelun
ennakkotietojen mukaan alueella on ainakin kuivien kankaiden metsia ja
karukkokankaiden metsiad. Ylla mainitun selvitysalueen kuvioinnin tulee sisaltaa
kuvaus luontotyypistd, sen uhanalaisuudesta ja puuston iasta.
®mydskaan lepakkoselvitys ei téytd alla kuvattua Turun kaupungin edellyttamaa
vahimmaistasoa



Luontoselvitysta tulee tdydentaa siten, ettéd se kattaa Turun kaupungissa tilattujen
luontoselvitysten vahimmaistason. Ympéristonsuojelu yhtyy luontokartoittajan
ndkemykseen, ettd alueelta ei ole tarpeen selvittda liito-oravaa (ei esiinny Satavan
saarella) tai vitasammakkoa (ei soveltuvia elinymparist6ja) Perusluontoselvityksen
luettelon liséksi alueella tulee laatia pesimalinnustoselvitys mukaan lukien arvio laheisten
luotojen pesimalajistosta silta osin kuin se on kaava-alueelta késin arvioitavissa (ei
edellytd maihinnousua luodoille).

Ystavallisin terveisin,

Tanja Ruusuvaara-Koskinen

Alla olevaa luetteloa tulisi Airisnimen kohdalla tdydentaa:
®liséksi alueella tulee laatia pesimaélinnustoselvitys mukaan lukien arvio laheisten
luotojen pesimalajistosta siltd osin kuin se on kaava-alueelta kasin arvioitavissa (ei
edellytd maihinnousua luodoille)

Ote Turun kaupungin tyypillisesta luontoselvityksen tarjouspyynnésta kevaalla 2023:

3. Luontoselvityksen sisalté

Luontoselvitys toteutetaan ns. suppeana luontoselvityksena, jonka perusteella voidaan todeta alueella olevat
luontoarvot. Kohdealueelta selvitetédan kaikki yleiset luontoselvityksen osa-alueet, mutta kohdealueen
luonteesta johtuen voidaan jo ennalta arvioida, etta kohdealueella ei ole suurinta osaa alla mainituista
luontotyypeista tai niiden lajistosta. Raportissa ei ole tarpeen kuvata alueelta puuttuvien luontotyyppien

ominaispiirteitd sen tarkemmin.

Saatavilla olevat lahteet, kirjallisuus ja Lajitietokeskuksen avoimet tietoaineistot tulee kayda l4pi ja viitata
niihin raportissa.

Alueelta selvitetdan:

Luontotyypit

o Mahdolliset luonnonsuojelulain mukaiset suojeliut luontotyypit, seka muut merkittavassa
maarin luonnonsuojelulain mukaisten luontotyyppien ominaispiirteita sisaltavat elinympéaristét

o Metsalain 10 §:n nimeamat erityisen tarkeat elinympéaristot
o Vesilain 2 luvun 11 §:n mukaiset luontotyypit ja 3 luvun 2 §:n mukaiset luonnonvaraiset purot

seka niiden merkittavat koski- ja virtapaikat, kosteikot sek& muut luonnon monimuotoisuuden kannalta
merkittavat vesi- ja kosteikkokohteet

o Suomen luontotyyppien uhanalaisuusarvioinnin (Raunio ym. 2018) mukaiset luontotyypit sisaltden myos
elinvoimaiset luontotyypit. Myds erilaisten maankayttémuotojen synnyttamat luonnonymparistét kuten ns.
kulttuurilehdot ja joutomaat sisaltyvat luontotyypin maarittelyyn. Yksityiset pihapiirit jatetaan arvioinnin
ulkopuolelle, mutta rakennetun ymparistén ominaispiirteet kuvataan lyhyesti. Luontotyyppien edustavuus
arvioidaan.



Lajisto
o Luontodirektiivin IV-mukaiset lajit

- lito-oravan lisdantymis- ja levahdyspaikat ja muut liito-oravalle soveltuvat elinympaéristét alueella. Liito-
oravalle sopivat likkumisyhteydet seké niiden toiminnallisuuden kehittamisen ja turvaamisen arviointi

maankaytossa

- lepakoiden esiintymisen yleisselvitys kolmella yoaikaisella kasidetektorilla tehtavalla kaynnilla lepakoiden
kannalta sopivimpiin elinymparistéihin keskittyen, sekd muun maastotyén ohessa lepakoille sopivien

talvehtimispaikkojen ja paivapiilojen etsiminen

- viitasammakolle sopivien elinymparistdjen kartoitus, ja vitasammakon esiintymisen selvittdminen
soidindantelyn perusteella, mikali sopivia elinymparistoja 16ytyy

-muut luontodirektiivin liitteen IV mukaiset lajit
o Kasvit

- uhanalaisten ja erityisesti suojeltavien kasvilajien (LSL 46 § ja 47 §) esiintymat

- huomionarvoisten kasvilajien esiintymét, joita ovat mm. laadukasta ymparistéa indikoivat lajit seka
perinnebiotooppien lajit

- huomionarvoisten hydnteisten merkittdvimmat ravintokasvit, joita Turun alueella ovat mm. syylalinnunherne
ja keltamaite, seka téssa yhteydessa alustava arvio huomionarvoisten hyénteisten esiintymisesta ja

tarvittaessa esitys mahdollisesta jatkokartoitustarpeesta

o Linnusto

- uhanalaiset lajit, lintudirektiivin litteen I lajit, muut huomionarvoiset lajit ja suurten petolintujen pesapuut
o Muut lajihavainnot

- muut selvitystyon aikana ilmenevat havainnot alueen luontoarvoihin merkittavasti vaikuttavasta lajistosta
o Vieraslajit

EU:n vieraslgjiluettelossa seka Suomen vieraslajiasetuksessa mainitut haitalliset vieraslajit

Muut luonnon monimuotoisuuden sekd maisemallisten arvojen sidilymisen kannalta tarkeit kohteet

Alueen ekologiset yhteydet, seké sailytettavat ettd puuttuvat

Erikoiset luonnonmuodostumat ja niiden yhdistelmat

Tanja Ruusuvaara-Koskinen
Ympaéristdnsuojelusuunnittelija
Luvat ja valvonta, Ympéristonsuojelu
Turun kaupunki

p. 040 482 9506
tanja.ruusuvaara-koskinen@turku.fi



LAUSUNTO AIRISNIEMEN RANTA-ASEMAKAAVAAN

Asia: Airisniemen ranta-asemakaava Satavan Erikvallan niemessa
Diaarinumero: 11740-2020

Vaihe: Osallistumis- ja arviointisuunnitelma

Lausunnon antajat:

Olemme naapureina saaneet tiedon ranta-asemakaavan vireilletulosta Erikvallan Airisniemessa
kiinteistojen 853-506-1-302, 853-506-1-232, 853-506-1-308, 853-506-1-301 ja 853-407-1-494 alueille.
Erikvallanniemen kiinteistonomistajina emme née perusteita ranta-asemakaavan laatimiseksi perustuen
seuraaviin seikkoihin:

Yleinen kaavatilanne ja kiinteistonomistajien tasapuolinen kohtelu

Satava-Kakskerran osayleiskaavan laadinta on kaiken kaikkiaan ollut jopa vuosikymmenia kestava
prosessi. Nyt hallinto-oikeus on 13.4.2023 hyvaksynyt osayleiskaavan, mutta siitd on haettu valituslupaa
korkeimmalta hallinto-oikeudelta. Emme néae perustetta sille, ettd maankayttéa lahdettaisiin ennen
kaavan mahdollista lainvoimaistumista muuttamaan.



Osallistumis- ja arviointisuunnitelmassa on kuvattu hyvin ylimalkaisesti, mitd Airisniemen ranta-
asemakaavalla tavoitellaan. Tekstin mukaan alueelle on tavoitteena osoittaa uutta loma-asutusta
olemassa olevien rakennusten ymparistoon, joten on tulkittavissa, etta tavoitteena on lisata
rakennuspaikkoja alueella. Ematilaselvityksen perusteella uusien rakennuspaikkojen lisdamiseen ei
kuitenkaan ole perusteita.

Erikvallassa ja yleensakin ranta-alueilla rakentaminen ja rakennuspaikkojen maara on tarkasti
saanneltya. Tama huomioiden Erikvallan alueella on viime vuosina kuitenkin toteutettu ja ollaan
toteuttamassa alla olevan listauksen mukaisesti uudisrakennushankkeita poikkeamismenettelylia ja
suunnittelutarveratkaisulla. Mielestamme myds Airisniemen alueella vastaavat menettelyt olisivat
tarkoituksenmukaisia.

Kiinteistdo Oy Erikvalla, 853-407-1-491, suunnittelutarveratkaisu 29.6.2017
Varpula-niminen tila, Raumanpaantie 73, poikkeamispaatos 7.5.2019
Paavonranta-niminen tila, Raumanpaantie, poikkeamispaatos 18.6.2019
Paavola-niminen tila, Raumanpaantie, poikkeamispaatos 18.6.2019
Kieloranta-niminen tila, Raumanpaantie 13, poikkeamispaatos 7.9.2021

Rauma-niminen tila, 853-506-1-151, poikkeamispaatés 31.5.2022

Airisniemeen liittyvit erityispiirteet seka vaikutukset Erikvallanniemen muille kiinteistoille

Edella kuvattujen yleisten periaatteiden lisaksi Airisniemen alueen toimintaan ja ymparistoon liittyy

erityispiirteita, joiden vuoksi emme nae perusteita toiminnan ja rakennuspaikkojen laajentumiseen. Naita

seikkoja ovat:

1. Airisniemi toimii erilaisten juhlien ja tapahtumien pitopaikkana, ja alueen kayttdaste on viime
aikoina noussut. Tama on alkanut aiheuttaa meluhaittoja Erikvallanniemessa. Onhan kyse
saaristoymparistosta, jossa aanet kantautuvat hyvin kauas, jopa Samppaantiella sijaitseville
kiinteistdille asti. Jo nyt Airisniemen nettisivuillakin esiin tuotu toiminta aiheuttaa hairi6ta, eika
tallaisen lisaantymista tule ranta-asemakaavalla mahdollistaa. Toimintaa kuvataan mm.
seuraavasti: "Juhlan luonteeseen sopiva musiikki on olennainen osa onnistuneita juhlia. lllan
pikkutunneilla DJ tai bilebéndi huolehtivat siité, ettd tunnelma pysyy korkealla.”

2. Edella mainitun Airisniemen juhla- ja tapahtumaliiketoiminnan vuoksi on oletettavaa, etta
lisdrakentaminen alueella lisdisi lyhytaikaista asumista, mika edellda mainitun aanihaitan lisaksi
lisdisi liikennettd kapealla Raumanpaéntien yksityistiella.

3. Osallistumis- ja arviointisuunnitelman liitteena on luontoselvitys, jonka karttaliitteessa on esitetty

metsalakikohteen rajaus. Kartan rajaus ei ole perusteltu, silla metsalakikohteet on jatetty
rajauksen ulkopuolelle samoin kuin Metsalain 10§ mukaiset arvokkaat lansireunan avokalliot ja
jyrkénteet, jotka on rajattu kartalla todellisista luonnonolosuhteista poiketen. Naemmekin, etta

osayleiskaavan luo-rajauksen muuttamiselle ei ole perusteita, ja etta luo-alueelle ei tule hyvaksya

rakentamista eika rakennuspaikkoja.
4. Osallistumis- ja arviointisuunnitelman litteena ei ole maisemaselvitysta, mutta tiedossa on, etta
kooltaan pieni Mutteri-rakennus toimii koko Airiston alueen maamerkkina. Jo edella mainittujen
aanen kantautumisen, luonnonarvojen seka maisemallisten tekijéiden johdosta emme nae

perusteita sille, ettd Erikvallan korkeiden kallioiden laelle tulisi uusia rakennuspaikkoja. Naemme,

ettd tdma koskee niin pysyvia rakennuksia kuin esimerkiksi lyhytaikaisempaan majoittumiseen
tarkoitettuja rakennelmia.



Turussa 30.5.2023



